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UFO WAR OFFENBAR EINE METEORERSCHEINUNG

HANS-WERNER PEINIGER

Presse, Rundfunk und Fernsehen waren férmlich 'aus dem H&uschen', als am
23.09.1986, gegen 7.30 Uhr, “ein grinschimmerndes unbekanntes Flugobjekt (UF0)
mit Feuerschweif im Siidwesten der Bundesrepublik, {iber Frankreich, Belgien und
Luxemburg gesichtet worden" ist. Tatsdchlich muB es sich um eine imposante
Erscheinung gehandelt haben, denn {iber unseren Zeitungsausschnittdienst erhiel-
ten wir zahlreiche Berichte aus deutschen Lokalzeitungen, in denen die Beob-
achtungen der Biirger geschildert wurden. Hier eine kleine Auswahl von Uber-
schriften aus den erhaltenen Zeitungsartikeln: Riesiger FEUERSCHWEIF OBER
DEUTSCHLAND - Pilot: UFO schrdg vor mir gesichtet (BILD, 24.09.86.), Schreck
beim Morgenkaffee - UFO WURDE AUCH IN KEMPTEN GESICHTET (Allgduer Ztg.,
25.9.86.), Ein Augenzeuge beschreibt das "Ufo" - BLAUE KUGEL MIT PUNKTEN
(Badische Ztg., Freiburg, 25.9.86.), UF0O OBER REGENSBURG? (Mittelbayerische
IZtg., Regensburg, 24.9.86.), Ehepaar beobachtete Erscheinung am Himmel -
UNBEKANNTES FLUGOBJEKT GESICHTET: "EISBLAU MIT WEI'EN STRAHLEN® (Main-Post,
Wirzburg, 25.9.86.), GAB ES EINE UNHEIMLICHE BEGEGNUNG DER DRITTEN ART IN LONEN?
(Westd. Allgemeine, Liinen, 24.9.86.), SCHRECK AM FROHEN DIENSTAGMORGEN: UFO
UBERQUERTE TRIERER REGION (Trierischer Volksfreund, 24.9.86.), UFO AUCH OBER DEM
ALTEN FLUGPLATZ? - Augsburger hat unbekanntes Flugobjekt beobachtet (Augsburger
Allgemeine, 25.9.86.), usw.

Yon der franzésischen Gruppe "Secretariat aux Recherches et Etudes Speciales -
Banque Internationale de Donnees Ufologiques" in Chatillon wurde in bundesdeut-
schen Zeitungen ein Aufruf verdffentlicht, indem die Gruppe weitere Zeugen zu
der Massensichtung vom 23.9.86. suchte. So haben sich aus der Buundesrepublik
immerhin 94 Zeugen (!) gemeldet. Dies ist doch recht erstaunlich, wenn man
bedenkt, daB der Aufruf von einer franzésischen Gruppe stammt und die Zeugen
doch mit sprachlichen Schwierigkeiten rechnen muBten. Trotzdem haben sich so
viele gemeldet. Die uns von den franztisischen Kollegen zur Verfiigung gestellte
Auswertung zeigt, daB fast alle Zeugen, das Phdnomen gleich oder &hnlich
geschrieben haben. Einige Beobachtungen beziehen sich auf andere Tage oder

eiten.

Aus dem Material der franzdtsischen Gruppe und den Daten aus Zeitungsartikeln
kann geschlossen werden, daB es sich bei dem ausldsenden Phdnomen mit groBter
Wahrscheinlichkeit um eine Meteorerscheinung gehandelt hat. Aufgrund der vor-
liegenden Daten konnte ermittelt werden, daB dieser Meteor in einer HGhe von
etwa 60 km flog und eine Geschwindigkeit von rund 15 km/Sek. hatte. Vermutlich
ist der Meteor nicht zur Erde gestiirzt, da er vielmehr flach in die Erdatmos-
phdre eingedrungen ist,” sie streifte und anschlieBend mit verdnderter Bahn
wieder weiterflog. Vermutlich hatte der kosmische Gesteinsbrocken einen Durch-
messer von ca. 1 Meter und ein Gewicht von rund 1,5 Tonnen. Auf dem Arbeits-
treffen der GEP filhrte CENAP Video-Aufnahmen von einem &hnlichen Ph&nomen vor
und demonstrierte uns damit das optische Erscheinungsbild einer derartigen
Meteorerscheinung.
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Gab es eine unheimliche Begegnung
der dritten Art in Ldnen?

Linen; (wf) Landen die Au-
Berirdischen jetzt in Linen?
DesEindrucks kann mansich
sait ern morgen nicht
m]"gul ghirer .S:?dochain
gestandéner Polizei-Direktor
bel seiner Fahrt zum Dienst
ﬁslern_mmsen unbekannte

Rl Tropleninie

Gebilde, . die eine lange
Leuchtspur nach sich zogen,”
arblicke ‘' Polizeidirektor
Karl-Heinz Fridriszik am Fir-
mament, Sie waren in ge-
strockter Flugbahn in Rich-

cherung auf dem Tower des
Flughafens in Holzwickede
hat nichts bemerkt. Sie du-
Berte aber den Verdacht, daB

tung Westen, fast Sidwesten
unterwegs”, so der Becking-
hausener. In Tiefflughthe, so
schien es dem sonst an den
Umgang mit sproden Fakten
Gewohnien, braustendiebei-
den Himmelskdrper dahin,
und dazu noch vollig ge-
rauschlos. ,Einer versprithte

sogar sternformige Funken®,

erinnerte sich der Chef der
Abteilung S Mla, der das
Spektakel vom Lenkrad sus
um 7.30 Uhr zehn Sekunden
lang verfolgte. -

An Spuk nicht gewdhnt,

in der Bochumer Sternwarle
wubten keinen Ral. Sie tip-
pen auf Meteoriten, die in die
Erd s '3 ht

essich um zwei Meteore han-
deln kénnte®, so Fridriszik.
»Verdichtig war nur die ge-
mbnhn lew untypische Flug-

" Was gestern nun
wirklich nmdyll-’ﬂmm-l Gber
Beckinghausen bewegte-der
Beamts hatte sogar schon an
Raketen gedacht — wird wohl
ewig im Dunkeln bleiben.
Denn selbst die Spezialisten
fir Himmels-Erscheinungen

sind. Selbst beobachtet ha-
ben sie aber nichis. Bleibt zu
hoffen,daBnochandere frithe
Laner Sternengucker gestern
um 7.30 Uhr ihren Blick zum
Himmel erhoben haben.
Vielleichtsind die AuBerirdi-
schen auch irgendwo gelan-
det? Schottland hat sein Un-
geheuer von Loch Ness, wird
Linen jetzt ein Mekka far
UFO-Touristen?

ging er der Sache auf den  Blick gen Himmel richtet, hat
Grund. ,Vielleicht hat dich  die auBergewdhnliche Er-
eineSpiegelunggenarrt™,sag-  scheinungverpaBt”,

‘e er sich und achtete auf die Doch ein Polizeimann
Reaktionen der vielen Kin-  glaubt eigentlich nur, weas er
der,diegaradezurSchuleun- ~ sieht, oder was verlaBliche
terwegs waren. ,Doch auch  Zeugen gesehen haben. Und

diestarrten wiegsbanntzum  so bemilthte der Direktor -

Himmel*, lachte Fris:!l;ik kaum im Dienst - ;lle Dort-
noch gestérn mittag Gber das  munder . Einsatzlsitstslle.
fur ihn bisher einmalige Er- _Dochkeln dufgéregter Ariru-
eignis. Wellere Zeugenalsdie  fer hat etwas bemerkt®, er-
vielen Schiller kenn er aller-  zahlte. Fridriszik -mittags.
dings - nicht™: beibringen.  Auch die Liiner Hauptwache
.Selbst mein Tankwart, der ; wurde von UFO-Meldungen
sonst als Taubenvateroftden  versch Selbst die Flugsi-

Iwei Beispiele aus der Fiille der
erhaltenen Zeitungsausschnitte.

oben: Westd. Allgemeine, Liinen,
24.09.1986

unten: Werner

Volkszeitung,
24.09.1986

Paul Kunze entdeckte ,,Feuersch weif”
am morgendlichen Himmel iiber Rinthe

Rinthe (gv). Paul Kunze aus der
Rinther Strafe traute

frih seinen Augen nicht. ick-
te er doch einen hellgrin bis tir-
kis schimmernden Feuerschweif

noch andere Birger in Westeuro-
. Von Paris bis Briissel und im
'westen der Bundesrepublik
wurde dieser merg:vﬁrd:ge Licht-
k es

alohind

deckte. Es war ziemlich genau
um 735 Uhr. Und diese Zeit
Shecharipon seec PArSE Ia
er in

mﬂd.w Experten

sich nach Beh&rd um
Qhende teile oder
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UFO ODER SATELLIT?

‘Ochsenfurt — Eine Himmelser. 5

- - ooy Rétsel em Nechthimmel i r—
Biirger in und um Ochsenfurt in burger Universitit war gestem
Atsm. Mohrers Stunden lang® Ufo oder taitic kate Atsiaahl oo s
s0 ein Ochsenfurter, habe er Himmelsbeobachtungen zu be-
nachts von der Westsiedlung avs Satellit? kommen: Der automatische Anruf-
Mm *I ;‘H‘"N&mﬁ:‘m‘- beantworter wies immer wieder —
beobachtet. hétte man einep Strich ziehen UPgefragt — auf die Mondfinster-

kisnnen®, berichiste er weiter, Au-  10iS gestern abend hin ...
Berdem sei nogh eln .ganz leichter  Bel der Wetlerwarte halte man
Sck — ebenfalls suf der Gera- d2gegen Anrufe von Biirgem — aus

¥
:
{
H

|
E
i

den - zu beobachten gewesen. -dem Ochsenfurter Raum — erhal-
uitﬁnln seinem Pernrohr mit Disctibe s Bactach 8 h ten. Der ung per Augen-
30f¢ Vmﬁﬁ-::mhnbe er 8i- ein weitarer Biirger vom Birental schein hielt die Himmelserschei-
non m‘ Punki sowie aus. Auch in Gnodstadt beobachte- nung jedoch nicht stand: .Da ne-
vier ” ._drei links, einen tauin'lEmPnudqummelsphino- hm?mMg::l“IIthloﬂmsm
rechts, ausmachen kiinnen. men: | strahlond heller t, t 7]

e Punk zu sehen um ist ganz normal’

der leicht blinkte®, war ihr Erleb- war die Auskunft. hmh

Main-Post, Wiirzburg, 17.10.1986

Keine der beiden "Erkldrungen" trifft bei dieser Beobachtung zu. Wohl immer

noch aufgrund der Massensichtung vom 23.09.1986 im UFO-Fieber meldeten Ochsen-
furter Biirger ein UFO.

Nach meiner Erkenntnis, hat es sich hierbei jedoch weder um ein “UFO" noch um
einen Satelliten gehandelt. Die Erkldrung ist eigentlich ganz einfach. Gemeldet
wurde “ein strahlend hellen Punkt in der Ndhe des Mondes®, der sich “ganz

langsam nach Siiden® bewegte. In einem Fernrohr konnte man noch vier kleinere
Punkte, drei links, einen rechts, ausmachen.

In siidlicher Richtung stand am 16.0ktober, gegen 22 Uhr der Mond

_ in etwa 39° Hohe. Etwas rechts unterhalb vom Mond, in etwa 31° Hohe
befand sich der Planet Jupiter. An diesem konnte man am 16.10. tatsichlich seine
vier Monde Io, Europa, Ganymed und Kallisto durch ein Fernrohr beobachten
(Quelle: Hans-Ulrich Keller: Das Himmelsjahr 1986, Stuttgart 1985). Ein Mond
links, drei rechts. Aus optischen Griinden wird im Fernrohr das Bild umgekehrt,
so daB man links drei Monde und rechts einen beobachten konnte. Auch die sehr
langsame Bewegung ("mehrere Stunden lang") spricht fir die Erkldrung, daB es sich
bei dem beobachteten Objekt um den Planeten Jupiter gehandelt hat. Somit kann
man getrost das "Rdtsel am Nachthimmel" zu den Akten legen.
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PROJEKT HESSDALEN
TEFL 1

Die Weiterfilhrung der Arbeit des letzten Jahres, "Projekt Hessdalen" wurde als
"Teil II" von Sonntag, den 13., bis Sonntag, den 27. Januar 1985 ausgefiihrt.
Wegen der relativ zahlreichenden gutbezeugten Beobachtungen wdhrend des ersten
Teils des Projekts (im Januar und Februar 1984 - vgl. JUFOF 4 + 5'86, Seiten
107-116 + 138-147) wurde schon friih beschlossen, die Arbeit fortzusetzen.

Diesmal konnten wir zusdtzlich vom Norwegian Defense Research Establishment
(NDRE =~ "Norwegische Veteidigungs-Forschungsanstalt") Unterstiitzung erhalten,
wie auch von den Universitdten von Oslo, Bergen und Trondheim, die schon beim
ersten Teil des "Projekts Hessdalen" mitgearbeitet hatten. Die Operation in
diesem Jahr war allerdings von einer festeren Zusammenarbeit zwischen der For-
schungsanstalt und uns gekennzeichnet. Wir hatten deswegen bessere Instrumente
und Méglichkeiten, ohne die wir es nicht geschafft hdtten.

Beobachtungsposten

Dieses Mal wurden insgesamt drei Beobachtungsposten , die wdhrend der ganzen
Zeit der Untersuchungen bemannt waren, eingerichtet.

1. Hauptquartier Hammarkneppen (700 m Gber dem Meeresspiegel); liegt auf der
Nordseite des Aspaskjolen, etwa 1 km vom vor-
jahrigen Hauptquartier entfernt. Dort wurde
eine kleine Hiitte errichtet, die die Instru-
mente und die Kommunikationsausriistung schiit-
zte. Die Einrichtungen glichen denen des
letzten Jahres.

2. Feldstation 1: Finnsahogda (1046 m)
3. Feldstation 2: Rognefjellet (917 m)

Am Sonntag, dem 13.Januar war das Projekt startbereit und die verschiedenen
Ausriistungsgegenstdnde wurden mit Schnee-Traktoren nach Finnsahogda und Rog-
nefjellet transportiert. Wdhrend der ersten Projektwoche waren 6 Leute im
Hauptquartier Hammerkneppen auf Posten, 6 bei Finnsahogda und 4 bei Rognef-
jellet. In der ndchsten Woche (vom 20. bis 27. Januar) waren es entsprechend 4,
5 und 5. Also widmeten mindestens 30 Personen eine Woche ihres Lebens der
Erforschung dieser Erscheinungen. Die meisten Personen waren Schweden (von
UFO-Sverige), 4-5 Finnen und nur wenige kamen von UFO-Norge. Hier ist es
angebracht, den Mitarbeitern von "Riksorganisationen UF0O Sverige" und "The UFO
Research of Finland" dafiir zu danken, daB sie so viel Zeit fiir das Projekt
aufgebracht haben.

Instrumente

Wahrend der 14-tdgigen Durchfiihrung des zweites Projektteiles wurden folgende
Instrumente benutzt:
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1. Spektralanalysatoren
1) Tectronix 492 P (10 kHz - 22.0 GHz). Haupsichlich fiur die Frequenzen von

10 kHz bis 1.86 GHz benutzt. An Dipol-Antenne gekoppelt.
2) Hewlett-Packard (10 kHz - 110 MHz).
141 S Display Section, 855 L RF-Section und 8552 A IF-Section.
Mit Antenne verbunden, die das Band von 1 MHz bis 32 MHz abdeckt. Die
Antenne wurde speziell fiir diese Messungen konstruiert.

2. LF - elektromagnetische Felder
Brilel & Kjaer (400 Hz - 100 kHz).

3. Radar
Decca Radar RM 916

Maximale Reichweite 48 Seemeilen (ca. 90 km). GewShnlich auf 3 oder 6 Meilen
eingestellt. i

4. Seismograph
MEQ-800 Portable Seismic System. W.F.Sprengnether Instrument Co.Inc.

Der Seismograf wurde im Haus von Leif Havik in Rognes, etwa 45 km nordwestlich
von Hessdalen, aufgestellt.

5. Magnetometer

F!uxgate Magnetometer FM 100, Serial 75; EDA Elektronics Ltd.
Dieses Instrument konnte den magnetischen FluB in mindestens zwei Kandlen
messen.
6. Videorekorder '
1) U-matic Portable
2; JVC (VHS)
3) VCC 2000
7. Videokameras
1) Sony Video Camera AVC-3450 CE
2) JVC GZ-S3 :
3) Philips 2000
8. Laser

Ein Helium-Neon-Laser, Wellenldnge 633nm, 8mW.

9. Infrarotsichtgerit
FJW 80045 (Bereich: 700 - 1100 nm)
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10. Drucker

TOA Elektronic Polyrecorder EPR-200 A.
Iwillingsschreiber mit Magnetometer verbunden.

11. Kameraausristung

etwa 20 verschiedene Kameras (Spiegelreflexkameras) auf {iber 10 Stative.

Warum und wie die verschiedenen Instrumente benutzt wurden, vgl. JUFOF 445'86.

Beobachtungen

Im Laufe der gesamten Beobachtungszeit (vom 13-27.Januar) wurden folgende
Sichtungen gemacht:

1) Etwa 55 Sichtungen von unsicherer Herkunft (d.h.: miglicherweise Flugzeuge
ohne Begleitgerdusche usw.)

2) Etwa 220 Sichtungen, die identifiziert werden konnten (d.h. Hubschrauber,
Flugzeuge, Satelliten, Sternschnuppen, usw.)

Wie man sieht, konnten wir keine Beobachtungen machen, die es ermdglicht
hdtten, eine definitive Ldsung des Phénomens zu finden. Wegen des schlechten
Wetters wdhrend einiger Teile der Beobachtungszeit (starke Boen, Nebel und
Schnee) war die Anzahl der Sichtungen geringer als im ersten Teil. Allerdings
kann man sagen, daB die Qualitdt der Beobachtungen in diesem Jahr besser war und
so ist alles in allem gesehen, das Resultat in etwa das selbe. Eine kurze Liste
einiger ausgewdhlter Beobachtungen:

Mittwoch, 16. Januar 1985, 1.34 Uhr

(visuelle Beobachtung). Bjdrn Lagesson und Leif Havik beobachteten einen
starken Lichtblitz, wdhrend sie in ihrem Zelt beim Hauptquartier saBen. Obwohl
sie weder den Himmel noch die Lichtquelle erkennen konnten, war das Zeltinnere
doch so hell wie bei Tageslicht. Ursache unbekannt. (Blitz?)

Samstag, 19. Januar 1985, 18.59 Uhr
(visuelle Beobachtung). Eine warm-gelbe Lichtkugel erschien im Norden des
Hauptquartiers, d.h. iiber dem Haltdalen-Tal. Keine Fotos. Beobachtungsdauer etwa
3-4 Sekunden.
Sonntag, 20. Januar 1985, 20.19 Uhr
(visuelle Beobachtung). Ein gelbroter Lichtpunkt wurde =zufdllig von Leif
Harvik beobachtet. Er bewegte sich wellenférmig nach Norden. Fotos konnten nicht

aufgenommen werden, da die Entfernung zu groB und wegen starkem Schneefall die
Sicht schlecht war.
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Es muB erwdhnt werden, daB die Bedingungen zeitweise sehr schlecht waren,
nicht nur fiir Beobachtungen, sondern auch um iiberhaupt auf den Posten zu blei-
ben. Einmal war das Wetter so schlecht, daB die Mannschaft des Hauptquartiers
ihr Zelt verlassen und fast in die kleine Baracke kriechen muBte, in der sich
die Instrumente befanden. Durch den Sturm und starken Schneefall war das Zelt
vom Umstirzen bedroht. Bereits frilher am selben Tag muBte der Posten in Finnsa-
hogda aufgrund der gleichen Bedingungen aufgegeben werden. Alles in allem war
das Wetter im Jahr zuvor doch besser, obwohl dadurch dem Willen der Untersucher,
zu verharren, kein Abbruch getan wurde.

Fotografische Aufnahmen wihrend des Projektes

Es wurden 38 SchwarzweiBfilme verknipst; ebenso 20 Super-8-Filme. Obwohl sich
auf jedem SchwarzweiBfilm 20 Bilder befanden, konnten nur wenige Wachposten
diese Kapazitdt vell ausnutzen. Obwohl mehrere Kameras mit Spektralvorsatz
versehen waren - wie bereits im Jahr zuvor - haben wir immer noch keine gute
Aufnahe dieser Art. Bis jetzt sind noch nicht alle Bilder entwickelt (25.April)
und sind daher noch nicht nach solchen Bildern durchsucht worden. Demnichst
werden wir sicherlich auch dariiber noch berichten kdnnen.

Allgemein gesagt sind die Aufnahmen durch den Spektralanalysator dieses Jahr
viel besser ‘dokumentiert. Allerdings hat die Radarausriistung die in sie
gesteckten Erwartungen nicht erfiillt, da sie nur wenige Registrierungen auf-
zeichnete.; Die Registrierungen durch den Seismograph miissen erst noch analysiert
werden. Dieses Jahr konnte der Laser nicht auf das Phinomen gerichtet werden,
deshalb bekamen wir keine "Wiedergaben" wie letztes Jahr. Alle Beobachtungen
werden mit Informationen verglichen, die die militdrische Radarstation bei
Grakallen {(bei Trondheim) uns dberlassen hat. Wir hoffen damit Sichtungen von
Flugzeugen, . die die Hauptquelle von MiBdeutungen sind, eliminieren zu k&nnen.
Zur Zeit haben wir 184 Sichtungen mit einer F1-Einschitzung (auf der F/6 Skala;
F1 bedeutet, daB die Beobachtung sehr wahrscheinlich eine bekannte Quelle hat
(vgl. JUFOF 5'86, Seite 142/143).

Erweiterung des Projekts Hessdalen, Teil II

Die Erweiterung wurde zwischen dem 28.Januar und 10.Februar durchgefiihrt. Die
Instrumente wurden am 27. und 28.Januar abgebaut und die meisten Mitarbeiter
verlieBen Hessdalen. Nur drei Personen blieben noch dort: Leif Havik, Mariann
Overstrdm und Bjorn Lagesson, um das Phdnomen sowohl visuell als auch auf Film
festzustellen. Wie gewdhnlich benutzten sie Kameras mit Spektralvorsatz.

Die drei Mitarbeiter lebten in einem Zelt auf dem Geldnde des ehemaligen
Hauptquartiers bei Hammarkneppen und hatten gegen ungewdhnlich starke Winde und
starken Schneefall zu kampfen. Leif Havik gab offen zu, daB er eine Zunahme der
Beobachtungen erwartete, da die Instrumente fort waren. Frilhere Erfahrungen
deuteten auf diese Tendenz hin. Moglicherweise hatte er recht; zumindest machte
das Trio die folgenden wichtigsten Beobachtungen wéhrend der zweiwbchigen Beob-
achtungszeit:

Dienstag, 29. Januar 1985, 17.39 Uhr

a) (visuell/fotografisch). Ein oranger Lichtball leuchtet intensiv im Nord-
westen und schwebt dort etwa 30 Sekunden bewegungslos. Zuerst dachten sie, es
sei ein an einem Fallschirm hdngendes Signallicht, da sie auf eine geringe Ent-
fernung tippten. Spdter horten sie Gewehrschiisse und beobachteten weitere
Lichter. Sie fanden heraus, daB die Lichter von dem HV-Trainingszentrum (Zivil-

167



GEP JOURNAL FUR UFO-FORSCHUNG

gardeiibungsplatz bei Hessdalen), in etwa 10 km Entfernung, im NNW, stammen. Das
bedeutet natiirlich, daB die Entfernung zuerst stark unterschéitzt wurde.

b) 20.13 Uhr (visuell/fotografisch). Im Siiden erschien ein Objekt mit der Ge-
schwindigkeit eines Flugzeuges und flog die gewdhnliche LuftstraBe nach Norden.
Es wurde jedoch kein Gerdusch gehért und darum nahm Leif Havik vier Fotos auf.
Auf einem davon ist ebenfalls die Venus zu sehen, offensichtlich flog das Objekt
scheinbar an diesem Himmelskdrper vorbei. Zusdtzliche Zeugen: drei weitere
Personen, die sich in Aspaskjolen befanden. Beobachtungsdauer 3 Minuten; Wetter:
klarer Himmel; Temperatur: -9,5 Grad C, Wind aus Norden.

¢) 22.21 Uhr (visuell/fotografisch). Ein Flugzeug (bestdtigt) bewegte sich
nach Siiden, wurde beobachtet und fotografiert, um eine VYergleichsmdglichkeit mit
der obigen (20.13 Uhr} Sichtung zu haben.

Einige Tage spdter erfuhr das Team von Hammarkneppen, daB am Lake Oyungen und
am Lake Hersjoen (etwa 12-13 km im SSW) am Donnerstag, dem 31.Januar und am
Freitag, dem 1. Februar Beobachtungen gemacht wurden. Es waren insgesamt drei
Sichtungen, darunter kugelftrmige Phdnomene mit gelb-weiBen Farben. Sie wurden
an beiden Tagen zwischen 19.30 Uhr und 21 Uhr beobachtet.

Mittwoch, 6.Februar 1985, 18.53 - 19.10 Uhr

(visuell/fotografisch). Ein schwaches warm-gelb-oranges Licht wurde an der
Ostseite des Bergs Rognefjellet beobachtet. Das Objekt wurde von Leif Havik und
Bjdrn Lagesson gesehen, als es viermal am gleichen Platz wieder erschien. Das
Geschehen wurde viermal fotografiert. Wir kennen jedoch das Ergebnis noch nicht.
Gesamtbeobachtungsdauer: 17 Minuten. Der Mond befand sich zur Linken, die VYenus
zur Rechten. Wetterbedingungen: Himmel halb bewdlkt, Temperatur: -10 Grad C,
nordwestlicher Wind. Am folgenden Tag ging Leiv Havik zum Berg Rognefjellet, um
nach Schnee-Scooter-Spuren zu sehen, fand aber keine.

Donnerstag, 7.Februar 1985, 22.10 Uhr

(visuell/fotografisch). Ein Objekt bewegte sich 3 Minuten, nachdem ein
Flugzeug nach Norden geflogen war, nach Siiden. Sowohl Bj&rn Lagesson als auch
Leif Havik fotografierten es.

Die oben erwdhnten Beobachtungen sind die bedeutensten aus der Endperiode und
wurden bei Schneetreiben und gewBhnlich recht rauem Wetter gemacht. Die
aufgenommenen Fotos zeigen keine Spektren, da die Lichter zu schwach waren.

Die Wache wurde nach einem monatslangen Aufenthalt in einem kalten Zelt am
Sonntag, dem 10.Februar 1985 beendet.

Ergebnisse

Obwohl das Hessdalen-Tal diesmal noch genauer und sorgfdltiger iberwacht
wurde, kann iber die wahre Ursache des Phdnomens noch immer kein abschlieBendes
Urteil gefdllt werden. Wie schon im ersten Teil herausgefunden, konnte die
Existenz des Phdnomens sowohl mit Radar als auch anderen Instrumenten bestatigt
werden. Trotzdem erscheint es immer noch recht “"scheu®. Es bleibt offen, ob wir
mit unseren gegenwdrtigen Resourcen jemals einen Durchbruch erzielen; obwohl wir
weitaus mehr als das typische ufologische Feldinstrumentarium besitzen, be-
nétigen wir immer noch Mittel fiir ein voll ausgestattetes Feld-Laboratorium.

168

JOURNAL FUR UFO-FORSCHUNG GEP

Ein Teil der “Mann-
schaft” vom Projekt
Hessdalen und der
inzwischen verstor-
bene J.Allen Hynek,
der sich VYor-Ort
iiber das Projekt in-
formierte.Von links:
Leif Harvik, Prof.
Tellefsen, Prof. Hy-
nek, Erling Strand,
Christer Nordin und
Jan Fjellander.

Erling Strand und
Prof. J.Allen Hynek
(rechts).

GroBere Fortschritte werden méglicherweise nur mit professioneller Hilfe
erreicht werden, was offensichtlich die “"Amateure" iiberflissig machen wird. Zur
Zeit milssen wir unsere Anstrengungen weiterfilhren, einmal um das Phénomen mit
allen mdglichen Mitteln zu beobachten, und um zur gleichen Zeit die ™“Professio-
nellen" dazu zu ermutigen, mit ihren eigenen, weitaus substantielleren Resour-
cen, eine komplette Untersuchung durchzufiihren.

Quellen:
1. “UFO", Nr.1, 1985, Seite 11-13.
2. Projekt Hessdalen Bulletin, Vol.3, Nr.1, 1985.

Aus: NORDIC UFO NEWSLETTER (P.0.Box 1155, N-5001 Bergen), MNo.1, 1985, §.17-22.
Mit freundlicher Genehmigung von Mentz Kaarbo.
Obersetzung: Ulrich Magin, Mutterstadt.
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PROJECT HESSDALEN 1984

FINAL TECHNICAL REPORT
PART ONE

by siv. ing. Erling Sirond

Bitte senden Sie mir einen Technical Report Part One. Den Betrag vonDM 35.-
0 habe ich der Bestellung beigefiigt ----- 0 habe 1chuhegte auf das Bankkonto
2420.25.33945, Tonsbergs Sparebank ("Projekt Hessdalen ) iiberwiesen.

Name, Anschrift:
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GIBT ES UNTERMEERISCHE UFO0s?

Ulrich Magin

Wie so viele andere, so wurde auch die Hypothese, daB UFOs im Meer operieren
kbnnten, zum ersten Mal von Charles Fort aufgestellt. In *The Book of the
Damned” versicherte er seinen Lesern, daB groBe radartige "Strukturen® ins Meer
tauchten, um spdter von anderer Stelle aus wieder ins All zuriickzukehren.

Ivan T. Sanderson taufte diese Unterwasser-UF0Os USOs, und schrieb dariiber das
Buch "Invisible Residents®. Darin versucht er zu beweisen, daB die unbekannten
Intelligenzen, die angeblich die UFQs steuern, unterseeische Basen hdtten. Zum
Beleg zitiert er zahlreiche Sichtungen von geheimnisvollen U-Booten und Fliegen-
den Untertassen, die ins Meer ab- oder aus dem Ozean auftauchen.

Andere Autoren, weit weniger originell als Fort oder Sanderson, verbreiteten
diesen UFO-Mythos  weiter, etwa Charles Berlitz oder (in einem unglaublich
ldcherlichen Buch) Jean Prachan.

Bei meinen bibliographischen Recherchen entdeckte ich zwei “Wellen™ von USO-
Sichtungen aus den 30er Jahren, die nie zuvor auBerhalb ihrer urspriinglichen
Quelle publiziert wurden. Die erste Sichtungswelle brach aus, als im Juli 1937
geheimnisvolle U-Boote fast dberall im Mittelmeer auftauchten. Die Berichte dber
die Begegnungen mit diesen fremdartigen Schiffen liest sich monoton und langwei-
lig, darum will ich hier auch nur wenige Sichtungen erwdhnen. (Eine Liste aller
mir bekannten Sichtungen findet sich im AnschluB an diesen Artikel).

Am 1. Juli wird die HMS PENELOPE bei Barcelona von einem USO angegriffen. Zwei
U-Boote unbekannter Nationalitdt greifen drei Schiffe an der franzdsischen Kiiste
am 29. Juli an, und ab dem 11. August werden fast tdglich Angriffe gemeldet.
Manchmal endeten die Angriffe mit der Versenkung der attackierten Schiffe, wie
im Falle des sowjetischen Dampfers BLAKOIEFF am 1. September in der Ndhe der
Insel Skyros, Griechenland; manchmal, wie etwa am 13.8. das franzGsische
Dampfschiff PARAME, konnten sich die Angegriffenen vor dém Untergang retten.

Zusdtzlich zu diesen unbekannten U-Booten tauchten jedoch auch unidentifizier-
te Flugzeuge und Bomben auf, und die Erkldrung fir diese eigenartigen Phdnomene
ist trotz allem nicht schwer zu finden: zu der Zeit herrschte in Spanien
Birgerkrieg und die Nationalisten unter Franco, gestiirzt vom NAZI-Deutschland,
filhrten eine Art Piratenkrieg gegen die Republikaner und neutralen Michte,
hauptsdchlich GroBbritannien und RuBland. Beweisen allerdings kann man das
nicht, da die mysteridsen U-Boote sich immer durch Untertauchen der Identifizie-
rung entziehen konnten. Als z.B. die britische HMS HAVOCK zwischen Alicante und
Valencia von einem USO attackiert wird, gibt England dem spanischen U-Boot *C 4"
die Schuld, doch das kann beweisen, zu der Zeit des Angriffs im Hafen von Le
Verdon gelegen zu haben.

Um sich gegen diese USO-Piraterie zu wehren, veranstalteten mehrere Staaten
eine Konferenz in Genf, um, wie es der damalige britische AuBenminister Sir
Robert Anthony Eden am 14. September ausdriickte, den ™"U-Booten unbekannter
Nationalitdt" Herr zu werden, “die wiederholt Handelsschiffe angegriffen und
versenkt haben*. Das einzige Ergebnis der Konferenz war, daB sich die Teil-
nehmerstaaten vornahmen, regelmdBig Kontrollen im Mittelmeer zu fahren. Der
offizielle Kommentar NAZI-Deutschlands {ibrigens war, daB GroBbritannien ja nur
seise Schiffe aus dem Mittelmeer zu entfernen habe, um nicht mehr angegriffen zu
werden!
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Dann verlagerte sich die Aufmerksamkeit an die kanadische Ostkiste, als dort
im April 1939 unidentifizierte Tauchobjekte in der Ndhe von Halifax, Neuschott-
land, erschienen. Den Anfang machte eine Sichtung vom 19.4.: “Auf Berichte hin,
daB angeblich ein U-Boot drei Seemeilen innerhalb der Hafenbucht von Halifax
beobachtet worden sei, haben kanadische Kriegsschiffe den Befehl erhalten, den
Hafen durch ein U-Boot-Netz zu sichern. Das U-Boot wurde angeblich in der Hafen-
bucht zuerst von einem Frachtdampfer gesichtet; diese Beobachtung sei dann von
zwel kanadischen Hafenlotsen bestdtigt worden." (Frankfurter Zeitung, 22.4.1939)
“Das U-Boot... ist, wie sich jetzt herausgesiellt hat, ein gewShnliches Fischer-
boot. Der kanadische Verteidigungsminister teilte mit, die Marinebehdrden seien
von seinem Kapitan benachrichtigt worden, daB sein Boot zur gleichen Zeit und in
der gleichen Entfernung an dem Lotsenboot vorbeigefahren sei, in der die Lotsen
das 'U-Boot' gesehen haben wollten. Der Kapitdn habe erldutert, daB die Position
der Lichter, die die Loctsen gesehen hdtten, genau mit der Position der Lichter
auf der Briicke seines Schiffes ibereingestimmt habe." (Ibid., 23.4.1939)

Doch mit dieser Verwechslung war die Sache nicht abgeschlossen. Die Angelegen-
heit, die sogar im kanadischen Parlament erdrtert wurde, brachte andere Augen-
zeugen dazu, eigene Beobachtungen von USOs zu melden. Es stellte sich heraus,
daB auBer dem Ding im Hafen von Halifax noch sechs weitere U-Boote in neuschot-
tischen Gewdssern gesehen worden waren. Eines der geheimnisvollen U-Boote, das
am 14. April bei Ingonish gesehen worden war, konnte als Wal identifiziert
werden, doch die anderen Sichtungen blieben bis heute ungekldrt.

£s ist gut mdglich, daB es, wie die kanadische Regierung vermutete, deutsche
U-Boote gewesen waren, aber es ist ebenso méglich, daB, wie im Falle von
Halifax, die Kriegsangst das Augenlicht der Zeugen beeinfluBte.

Zuletzt noch ein wahrhaft ungekldrter Bericht. Am 13. Januar 1934 berichtete
die Londoner Times von einem “Geheimnis des Meeres: Vergebliche Suche nach
Flugzeug. Von unserem Korrespondenten. Brighton, 12. Januar: Nach einem Bericht,
daB heute Nacht ein Flugzeug ins Meer gestiirzt sei, suchte die Mannschaft des
Lebensrettungsbootes von Shoreham Uber zwei Stunden nach Uberresten. Sie muBten
jedoch zuriickkehren, ohne eine Spur des Flugzeuges, oder von Irgendetwas, das
den Absturz bestdtigen kdnnte, gefunden zu haben.

Angeblich beobachtete ein Page eines Hotels am Ufer, wie das Flugzeug ins Meer
stirzte und verstdndigte die Polizei. Die Kiistenwache von Hove und das Lebens-
rettungsboot von Shoreham wurden benachrichtigt und man lies das Boot zu Wasser.
Die Mannschaft kehrte kurz vor 9 Uhr zuriick und erkldrte, daB trotz des Einsat-
zes von Suchscheinwerfern weder Wrackteile noch Glreste gefunden worden seien.

Finf Personen, alle aus der Umgebung der Holland Road, Hove, bestdtigten die
Geschichte von dem Flugzeugabsturz. Sie stimmten dariiber iberein, daB die
Maschine aus der Richtung von Worthing kam, dann kreisférmige Bewegungen aus-
filhrte, um danach nur wenig vom Ufer entfernt, ins Meer zu stirzen."

Fort, wie auch Sanderson, erwdhnen Berichte von Flugzeugen, die ins Meer
stiirzen, ohne spdter gefunden zu werden. Alle diese Fille spielten sich im
seichten Wasser in der Ndhe des Ufers ab. Fort zitiert Fdlle aus der Normandie
und von Barmouth, Wales; und Sanderson figt den Bristol Channel hinzu. Es kdnnte
sich hier um ein wahrhaftes Geheimnis handeln.

Literatur:

Debates of the House of Commons, Canada, 4th session, 20.4.1939
Debates of the House of Commons, Canada, 4th session, 21.4.1939
Fort, Charles: The Complete Books of Charles Fort, Dover, New York 1974
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Frankfurter Zeitung (= FZ)

Halifax Herald (= HH); (vielen Dank an Mr.X fir diese Information)
Invernes Courier (= IC)

Neue Mannheimer Zeitung (= NMZ)

Sanderson, Ivan T.: Invisible Residents, Avon, New York 1973

The Times (= TT)

1934.11.01:
1937.07.01:
1937.07.29:
1937.08.11:
1937.08.13:
1937.08.15:
1937.08.18:
1937.08.29:
1937.08.31:
1937.09.01:
1937.09.01:
1937.09.02:
1937.09.07:
1939.09.13:
1939.04.14:
1939.04.14:
1939.04.17:
1939.04.17:
1939.04.19:
1939.04.27:
1939.04.29:

Liste von Sichtungen
(Datum - Ort - Zeugen - Quelle)

Hove, England, 6 Personen, TT vom 11.1.34.

Bei Barcelona, Spanien, HMS Penelope, TT vom 7.7.37.
Grau-du-Roi, Frankreich, 3 Schiffe, TT vom 30.7.37.
Cape Bon, Tunesien, 'Campeador', TT vom 13.8.37.
Bizerta, Tunesien, 'Parame', TT vom 16.8.37.

Tenedos, Tirkei, 'Ciudad de Cadiz', TT vom 17.8.37.
Tenedos, Tirkei, 'Armuru', TT vom 20.8.37.

Bei Agra, Frankreich, 'Ciudad de Reus', TT vom 31.8.37.
Algerische Kiste, ‘Timiriasev', TT vom 1.9.37.
Alicante, Spanien, 'HMS Havock', TT vom 2.9.37.

Skyros, Griechenland, 'Blakoieff', TT vom 3.9.37.
Columbretes Inseln, Spanien, 'Woodford', TT vom 3.9.37.
Dodekanese, Tiirkei, 'Pegasus', TT vom 8.9.37.
Cartagena, Spanien, (?), IC vom 14.9.37.

Ingonish, Nova Scotia, Canada, (?), HH vom April 39.
Lockeport, NS, Kanada, (?), HH vom April 39.

St Peters, NS, Kanada, (?), HH vom April 39.

Lockeport, NS, Kanada, (?), HH vom April 39.

Halifax, NS, Kanada, Lotsen etc., NMZ 24.4.39., FZ 22+23.4.39.
Yarmouth, NS, Kanada, (?), HH vom April 39.

Yarmouth, NS, Kanada, (?), HH vom April 39.

Weltkarte mit den eingezeichneten Sichtungsorten
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GRONE MANNCHEN IM RADAR
Gelsterechos, Homotrone und Phantome

RUDOLF BRAUNBURG

- Zum ersten Mal begegnete ich ihnen 1963; es war in einer Boeing 727 iber der
Syrischen Wiste. Immer, wenn man die Mikrofontaste drickte, um auf einer be-
stimmten Kurzwellenfrequenz Damaskus zu rufen, begann sich das Trimmrad zu
drehen, das normalerweise vom Steuergriff aus bedient wird - wie von Geisterhand
und nur auf der Frequenz 5580. Nein: nicht von der Hand harmloser mittelalter-
licher Geister! Schlimmere trieben hier ihr Unwesen.

Und sie trieben es um so drger, je groBer oder fortschrittlicher das Flugzeug
war. Bei ihrem ndchsten Besuch auf meiner Boeing 707 hatten sie sich einen neuen
Trick ausgedacht. Drickte man jetzt die Mikrofontaste, so leuchtete die Feuer-
warnung von Triebwerk 3 auf, freilich nie mehr dber der Syrischen Wiiste, sondern
mit Vorliebe iber dem Hohen Atlas.

Sie machten sich sogar einen Jux daraus, GroBalarm im amerikanischen Verteidi-
gungssystem zu geben, und freuten sich kindisch, daB die Triebwerke der Atom-
bomber schon angelassen wurden und die Welt an den Rand eines Atomkrieges
riickte.

Die Rede ist von jenen kleinen griinen Mannchen, die sich vor Jahren auch im
Frankfurter Radar hduslich niederlieBen. Sie sorgten durch ihre Geisterechos fiir
soviel Horror, daB den Lotsen die Zeit nie langweilig wurde: Sie tduschten Flug-
zeuge auf Kollisionskurs vor, von denen immer nur das eine echt war. Die Con-
troller lernten mit den griinen Minnchen zu leben, bis diese eines Tages als fast
unschuldig entlastet wurden. Es waren die neu errichteten Lirmschutzzdune, die
Phantomflugzeuge produzierten. Doch nach meiner Meinung hatten die griinen
Méannchen hier nur ihr Betdtigungsfeld verlegt: auf die Konstruktionszeichnungen
namlich der zustdndigen Ingenieure, die, wie Meteorologen, immer erst hinterher
genau erkldren konnen, weshalb es so und gar nicht anders kommen muBte.

Im wissenschaftlichen Fachjargon heiBen sie Homotrone. Sie stehen noch in
keinem deutschen Konversationslexikon, so daB nicht einmal sicher ist, ob ihre
Mehrzahl nicht durch ein S gebildet wird. Das gelehrt klingende Fremdwort soll
vertuschen, daB niemand weiB, worum es geht, hiochstens soviel: Ein Homotron ist
ein verriicktes Elektron, das wie ein Irrer herumtobt, Glihbirnen auspustet und
Sicherungen durchhaut.

Die Homotrone oder sanfte Versager (soft fails) bekamen erst so richtig
Oberwasser, als eine neue Computergeneration mit kleinsten Schaltungskomponenten
auf den Markt und somit auch in die Flugzeuge gelangte. Zwar fé&llt in einem
modernen Speicherchip mit 64000 Speicherstellen (bits) erst innerhalb von
7500500 Jahren jedes Bit einmal aus. Doch bei einem Computer mit 1000 Chips (so
eine Analyse, die von der Vereinigung "Cockpit" herausgegeben wurde) tritt etwa
alle sechs Wochen ein sanfter Versager auf - Raum und Gelegenheit genug fiir die
kleinen grinen Minnchen, mit ihrem Schabernack in Aktion zu treten! Und so
lieBen sie in der Nacht des 2.Juli 1980 einen der wichtigsten Computer des Flug-
sicherungssystems im Raum New York gleich zweimal ausfallen. Nur wer dort selber
einmal mit zweihundert Passagieren im Warteverfahren gehangen oder den Blutdruck
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der Fluglotsen bei einem solchen Ausfall gemessen hat, weiB, was spannender als
ein Hitchcockfilm ist. Beim Zuriickschalten auf die alten konventionellen Me-
thoden muB der zeitliche Abstand zwischen den wartenden Maschinen von 3-5
Minuten auf 5-7 Minuten erhSht werden. Die Nervendrzte und Herzspezialisten
werden sich nach dieser Nacht iiber den Andrang von Fluglotsen gewundert haben.

Tatsdchlich firchten wohl auch deutsche Lotsen nichts so sehr wie einen Com-
puterausfall mit dem dadurch verbundenen Riickfall in konventionelle Flugsiche-
rungsverfahren. Das Ganze 1Bt sich grob mit einer vierspurigen Autobahn ver-
gleichen, die plotzlich wegen Bauarbeiten zweispurig wird und auf deren zwei
SpTEen die Autos nun auch noch den doppelten Abstand voneinander einnehmen
sollen.

Air-Traffic-Computer-Versagen wurde inzwischen von einer ganzen Reihe amerika-
nischer Hifen gemeldet. Die Flugsicherungsstelle Oakland zum Beispiel, zustdndig
flr San Franzisko, meldete innerhalb eines einzigen Monats acht Ausfille ihres
Hauptcomputers.

Natlirlich begeben sich in derartigen Fillen die Ingenieure sofort fieberhaft
an die Fehler- und Verbesserungssuche. Man muB sich aber klar machen, daB all
diese Anlagen ja lingst eine lange Test- und Erprobungsperiode hinter sich haben
suié:en gng von den anbietenden Firmen als das Optimum an Zuverlissigkeit gelobt
worden sind.

Freilich braucht sich niemand in die schwerzuginglichen Gefilde der Kontroll-
tlrme oder Cockpits zu begeben, um Begegnungen der griinen Art zu haben. Meine
Super-Sterecanlage bietet den AuBerirdischen ein trautes Heim. Da fillt mal
dieser, mal jener Stereckanal aus - natlrlich niemals nur so, sondern immer,
wenn ich an einer bestimmten Stelle meines Bicherregals vorbeigehe (an der
keinerlei Drdhte verlaufen!) und dabei ein besonders dickes Buch in der Hand
habe. Stelle ich das Buch zurick, erklingt Duke Ellington wieder in Stereo;
mdgen die AuBerirdischen keine Literatur?

AuBerirdisch scheinen sie allemal zu sein. Nach den neuesten Forschungen
werden soft fails durch kosmische Strahlung erzeugt, auBerdem durch die soge-
nannte a-Strahlung. o-Teilchen sind, wie jedermann weiB, durch radioaktiven
Atomzerfall doppelt positiv geladene Heliumkerne mit einer Strahlungsenergie von
5-10 Megaelektronenvolt. Wie dem auch sei, diese 4uBerst fruchtbaren Teilchen
kénnen bis zu drei Millionen Paare von Fehlelektronen in den elektronischen
Schaltungen erzeugen.

Dadurch werden gespeicherte Informationen zerstért, und damit sind wir wieder
im Cockpit moderner Jets, wo der Captain sich wundert, daB die in den Naviga-
tionscomputer vorprogrammierte anzufliegende Position plétzlich geldscht oder
durch Nonsenswerte ersetzt wurde. Otto und Didi Hallervorden hitten ihre helle
Freude! Es hat schon seinen guten Grund, wenn derart wichtige Gerite gleich
dreifach vorhanden sind und ihnen ein kritisch-skeptischer Fachmann beigegeben
wird, der rechtzeitig erkennt: Achtung Baustelle! Grine Minnchen am Werk!

Nicht nur Strahlen, sondern auch Spuren radioaktiver Yerunreinigungen kd&nnen
sanftes Versagen ausldsen. Es leuchtet daher ein, wenn einige Forscher eine
Fehlerzunahme mit der Hohe feststellen, wenn auch nicht unwidersprochen von
anderen. Auch das Uberfliegen von Gebieten, Uber denen die Radioaktivitat zu-
nimmt, spielt sicher eine Rolle. Solche Gebiete sind z.B. die nérdlichen Breiten
mit der Polregion.

SchlieBlich bereitet auch die Herstellung dieser extrem winzigen Schaltkreise
mehr und mehr Schwierigkeiten. Trotz der angeblich staubfreien Herstellungsriume
zeigt sich Staub schon bei der Produktion als Fehlerquelle. Die Produktion gilt
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als gelungen, wenn wenigstens ein Zehntel der Chips funktioniert.

Soft fails unterscheiden sich von den hard fails u.a. dadurch, daB sie keine
grundsitzlichen Systemfehler sind. Der Computer zeigt beim Test auf allen
Funktionen normales Verhalten, und auch nach der Stérung arbeitet er wieder
einwandfrei - ein Austausch des Gerdtes bringt nichts.

Anders die hard fails. Sie lassen sich durch Teilaustausch oder schlichte
Reparatur beheben, so, wie man an einer Brotschneidemaschine das stumpfe
Schneiderad gegen ein neues austauscht. Doch wer wie ich wochentlich mehrmals
gezwungen ist, den Frankfurter Rhein-Main-Flughafen zu durchwandern, weiB, wie
schwer schon das Beheben von harten Versagern oder gar einer Hart-Sanft-Kombi-
nation ist. Den Tag, an dem ich einmal nicht irgendeinen der “automatischen"
Gehsteige in Reparatur oder Stillstand sehe, werde ich als Triumph der Technik
feiern. Und der Laie fragt sich verbliifft, wie denn wohl die Elektronik an Bord
eines Flugzeugs reibungslos funktionieren kann, wenn schon die Buchungscomputer
unter weitaus giinstigeren Bedingungen ausfallen.

Eine maBlose Oberschdtzung elektronischer Moglichkeiten leistete sich der
Flughafen bei der Ertffnung des neuen Terminals im Mdrz 1972. 35000 Meter elek-
tronisch gesteuerte ,Transportbahnen sollten das Fluggepdck an die richtige
Stelle transportieren - mit einer Geschwindigkeit von 2,5 m/sek. Es wurde der
totale technokratische Reinfall. Die damals gerade besonders umstrittenen Stu-
denten muBten als Handlanger und Gepédcktriger einspringen, um durch Muskelkraft
zu vollbringen, wozu die "computergesteuerte, vollautomatische" Gepdckférder-
anlage nicht fidhig war. Man hdtte ihnen ein “Denkmal des unbekannten Gepdck-
trdgers" errichten sollen.

Man kénnte den Mantel des Mitleids iiber die damalige Blamage breiten, denn
heute funktioniert schlieBlich alles (einigermaBen). Freilich hdtte man damals
Murphys Gesetz beachten sollen: Wenn etwas ?in der Automatik) schiefgehen kann,
dann wird es auch schiefgehen. Daraus ergibt sich als einzige gesicherte
Erkenntnisse unserer oftmals nur pseudo-wissenschaftlichen Epoche: Wenn eine
Schmalzstulle auf die Erde fdllt, dann mit einer Sicherheit von 99,9% mit dem
Schmalz nach unten, damit es hiibsch scheuBlich klebt wund hinterher nach
Orientteppich schmeckt.

Doch Mitleid ist nicht angebracht, denn heute werden mit noch groBerem Opti-
mismus als 1972 weitaus komplexere und empfindlichere elektronische Systeme
angeboten; sie sind in ihrer Gesamtheit genauso wenig getestet worden wie die
Frankfurter Gepdckférderanlage.

So verbliifft es nicht, daB gerade auf den Flugzeugmustern der jiingeren Genera-
tion die Phantomerscheinungen rapide angestiegen sind. Nach einer Umfrage der
Vereinigung "“Cockpit" entfallen 86% aller soft fails auf die beiden neuesten
Typenzugdnge der Airlines.

Freilich gibt es auBer den erwdhnten Strahlungseinwirkungen noch eine ganze
Reihe anderer Faktoren, die den griinen Mannchen das Leben in unserer Technik von
Jahr zu Jahr paradiesischer erscheinen lassen. Man scheut sich nicht, das Wort
StreB auch fiir elektronische Bauteile gelten zu lassen. StreBfaktoren sind u.a.
Luftfeuchtigkeit, Temperatur und Vibration. Und so verblifft nicht, daB ein
bestimmter, sehr moderner Flugzeugtyp eine extrem hohe Ausfallrate nach ldngeren
Standzeiten am Boden aufweist - infolge des Temperaturanstiegs.

Klimatisierte Rdume mit Temperaturschwankungen von weniger als zwei Grad sind
eine der Forderungen, die von der Elektronik gestellt werden. Und so verfigt
jeder moderne Airliner dber ein Kihlluftsystem, mit der der Elektronikraum unter
dem Cockpit gekiihIt wird. Luft allerdings ist in 12 km Hohe Mangelware; und so
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lieB sich Anfang der siebziger Jahre bei der Einfiihrung eines neuen Flugzeugtyps
ein treffendes Beispiel dafiir finden, daB der Mensch bereits fir unwichtiger
gehalten wird als die Technik, die ihm angeblich dienen soll:

Der Luftdurchsatz im Cockpit ist meistens auf das absolut notwendige Minimum
berechnet. Flugingenieure vermuteten damals, daB von diesem Minimum -durch die
Herstel lerkonstruktion- ein Teil zur Kiihlung der Elektronik abgesaugt wurde.
Erst nach dem Einbau entsprechender TestmeBgerdte lieB sich der Nachweis dafir
erbringen. Die gleiche Umkehrung der Werte zeigt sich in dem Bedauern moderner
Wissenschaftler, daB man fir die fantastischen Méglichkeiten der neuen Computer-
generation Uberhaupt noch keine verniinftigen Entwiirfe zu ihrer Nutzung habe. Die
Frage nach der Notwendigkeit dieser Computer wird schon gar nicht mehr gestellt.

Un der griinen Minnchen der neuen Generation Herr zu werden, miiBte man eine
rund 50 cm dicke Betonwand um die elektronischen Gerdte bauen. Zumindest auf dem
Wege der Strahlung konnten sie dann nicht mehr ins Heiligtum des Cockpits ge-
langen und aus purem Schabernack die Querruder-Steuerung im gleichen Rhythmus
?qlzieren lassen wie drauBen an den Flidchenenden das elektronische Navigations-

icht.

Da sich die griinen Minnchen von Flugzeuggeneration zu Flugzeuggeneration
vermehren, ist eine Besserung nicht in Sicht. Die Studie der VC drickt es in
lapidarer Kiirze so aus: Eine weitere Erhthung der Bordcomputerzahl und deren
Uberwachung untereinander trégt zur Zeit weder zu einer Arbeitsentlastung noch
zu einer Erh6hung der Flugsicherheit bei... Dies sollte auch von der
Flugzeugindustrie und den Fluggesellschaften erkannt werden.

Nachdruck des Kapitels GRONE MANNCHEN IM RADAR, aus dem gleichnamigen
Taschenpuch von Rudolf Braunburg. Moewig Verlag, Minchen 1981. Abdruck mit
freundlicher Genehmigung des Verlags.

Anm.GEP: Auch wenn der obige Beitrag nur am Rande das Gebiet der UFO-Forschung
streift, zeigt er doch in diesmal unterhaltsamer Weise einige interessante
Fehlerquellen auf, die fiir das plétzliche Auftauchen von UFOs auf Radarschirmen
usw. verantwortlich sein kénnten. =hwp-
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BEGEGNUNG DER UFFENTLICHEN ART
Ein wohlwollend kritischer Bericht dber die GEP-Arbeitstagung der
deutschen UF0O-Forscher

KLAUS SEIDENSTICKER

Nach vierjdhriger Abstinenz lud die 'Gesellschaft zur Erforschung des
UF0-Phdnomens' (GEP) zu einem 'reinen Arbeitstreffen' vom 17. bis 19. Oktober
1986 in  Ludenscheid ein. Man wollte keine ‘allgemeine, &ffentliche
Veranstaltung' durchfilhren, sondern 'konkrete Sachfragen' diskutieren. Diese
Absicht ist aus zwei Griinden zu loben. Zum einen fanden die meisten UFO-Treffen
bedingt durch die hohere Zahl der dort ansdssigen Interessierten im siddeutschen
Raum statt. Durch die Veranstaltung in Liidenscheid bekamen nun die nérdlicher

wohnenden Hobby-Forscher eine relativ preisgiinstige Moglichkeit, Gleichgesinnte
zu treffen.

Zum anderen konnte man hoffen, durch die Beschrinkung auf einen kleinen,
nichtdffentlichen Besucherkreis und den Verzicht auf abendfiillende Vortrige die
gewonnene Zeit fir eine dringend notwendige Abstimmung der Arbeitsziele und
Methoden zu nutzen. Die UF0-Szene krankt an dem Einzelkdmpfertum und der
geringen Kooperation der verschiedenen Gruppen. Die daraus folgende Doppelarbeit
- Jeder erfindet das Rad neu (!) - ist ein wesentlicher Grund fir die
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s

N
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ausbleibenden Erfolge bei der allgemeinen Anerkennung und der Losung des
Phdnomens. Nach der Ankiindigung bestand die Hoffnung, daB die Tagung dies &ndern
wirde und man endlich Gelegenheit hdtte, ausfiihrlich dber z.B. allgemein
anerkannte Kriterien fiir die Bewertung von UF0-Beobachtungen zu reden. Aber es
kam v61lig anders!

Entgegen der Planung und Ankiindigung wiinschten gewisse UF0-logen fiir ihr
Wohlgefiihl ein groBes Forum. Daher sorgten sie durch gezielte Anrufe bei der
Presse, Funk wund Fernsehen fiir die ndtige Publizitdt der Tagung. Zur groBen
Verwunderung waren die Medien der Ansicht, daB nach dem Gipfel der GroBen der
Welt in Reykjavik wieder Saure-Gurken-Zeit sei und man von Fliegenden
Untertassen schon lange nichts mehr gehdrt hdtte. Sie stiegen also voll ein.
Diesem geballten Drdngen konnte sich dann auch die GEP-Leitung nicht mehr
versagen und stimmte den Besuchen von Journalisten zu. Daher liefen schon am
Freitagabend die ersten Tagungsbesucher einem Rundfunkreporter vor das Mikrofon
und hatten so das Vergniigen, am Samstag (18.10.), dem iblichen Tagungstag, ihre
Interviews eingeleitet von dem bekannten, ironischen Unterton der allwissenden
Journalisten im 1.Radioprogramm des WDR zu genieBen.

Nachdem das Ereignis in der Presse der Umgebung geniigend publik gemacht worden
war, stand das Telefon bei der GEP nicht mehr still, so daB der Vorstand fiir
Samstag eine kleine Invasion irdischer Besucher befiirchtete. Die Invasion blieb
zwar aus, aber dafiir stieBen die etwa 20 Teilnehmer auf ein 6 Mann starkes
Fernsehteam, dessen Produkt man zwei Tage spadter im Regionalprogramm des WDR
sehen konnte. Mit medienerfahrener Gelassenheit ertrugen die UFO-Forscher die
leichte Blendung ihrer Augen und die angenehme Aufhellung der vorgefiihrten Dias
durch die gut plazierten Scheinwerfer. Ebenso erfolgreich verdringten sie alle
Gedanken daran, ob ein Erscheinen in diesem Zusammenhang im Fernsehen fdrderlich
fiir ihr berufliches Fortkommen sei.

Das Programm begann um etwa 10 Uhr mit einem einleitenden Referat von
H.W.Peiniger (GEP). Die Organisatoren hatten absichtlich kein Programm
festgelegt, um die Tagung offen zu gestalten. Tatsdchlich fiihrte dies aber zu
einem ziemlich spontanen, ja teilweise chaotischen Ablauf und unangemessen
langen Vortragszeiten. Herr Peiniger begann mit der Vorstellung seiner Gruppe
und erlduterte dann die verschiedenen Arten von UFO-Sichtungen anhand des
Klassifikationsschemas von Hynek. AbschlieBend wandte er sich den zwei intensiv
von der GEP untersuchten UF0-Fdllen in Jiichen 1983 (JUFOF 6'83/161) und Hochheim
1974 (JUFOF 5'85/135) zu. Interessante Einblicke in eine mégliche Ursache des
'Solid-Light-Phdnomens' von Jiichen gaben Fotos, die mit Hilfe der Bundeswehr
entstanden waren und die Lichteffekte durch Hubschrauberscheinwerfer zeigten.
Die anschlieBende Diskussion konzentrierte sich aber auf den Fall Hochheim und
die Frage, ob ein Zeuge, der AuBergewdhnliches erlebt und dies nicht der Polizei
meldet, noch glaubwiirdig sei.

Als nédchster Redner widmete sich W.Walter (CENAP-Mannheim) in einem knappen,
relativ unorganisierten AbriB der Frage nach der Einstellung der Bevélkerung und
speziell der UFO-Forscher zu UFOs. Er betrachtete die Beschdaftigung mit diesen
Erscheinungen als eine Ausflucht aus einem einttnigen Alltag mit dem Ziel, sich
bei anderen Menschen interessanter zu machen. Diese Analyse trifft sicherlich
zu, wie man an den Bemilhungen um Presse, Funk und Fernsehen erkennen kann. Nur
sind solche Absichten nicht auf die UFOlogen beschridnkt, sondern die meisten
Menschen werden versuchen, ihrem Leben einen Sinn zu geben.

Auch nach diesem Vortrag entbrannte eine heftige, nahezu unkontrollierte
Kontroverse zum Thema der Klassifikation und Bewertung von Fdllen und zur
Bedeutung der ETH ('ExtraTerrestrial Hypothesis', d.h. unerkldrte UFOs sind
auBerirdische Raumschiffe). AuBerdem stritt man sich um die Glaubwiirdigkeit von
14jahrigen Jungen! Diese Diskussion ist eigentlich fruchtlos, da man selbst aus
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Der CENAP-Tisch v.l.: R.Gehardt,J.Ickinger,W.Walter und R.Henke

einer Regel nicht sicher auf den Einzelfall schlieBen kann. Die oft zitierten
90% gekldrten UF0-F&lle beweisen nicht, daB die restlichen 10% zur gleichen
Phdnomenengruppe gehtren. Das kdnnte man nur dann schlieBen, wenn beide Gruppen
in allen Merkmalen ibereinstimmten.

Die Vormittagsrunde beschlossen R.Gehardt und J.Ickinger (CENAP-Heilbronn) mit
einem neueren Sichtungsbericht. Danach haben Sept. 1985 drei tirkische
Arbeitnehmer 2 helle Lichter (grin und gelb), die spdter auBerdem noch
verschmolzen, iiber einem Fabrikgeldnde bei Neckarsulm gesehen. Die Diskussion zu
diesem Vortrag, die keine L&sung erbrachte, glitt nahtlos in das Mittagessen
iber, da daB Hotel der Riesenzahl von 30 Hungrigen nicht gewachsen war und
deshalb die Speisen in gemdchlichem Zeitabstand einzeln auslieferte. Irgendwie
sind UFO-Forscher nicht zur Auswahl einer geeigneten Tagungsstdtte in der Lage.

Zur Mittagszeit beendeten die Fernsehjournalisten ihre Tatigkeit mit einigen,
abschlieBenden Interviews und Aufnahmen von vergeblichen Startversuchen von
HeiBluftballonen. Die GEP filhrte ihre Mitgliederversammlung durch, wihrend der
die anwesenden Nichtmitglieder Gelegenheit hatten, einige von CENAP mitgebrachte
Videoaufnahmen von UF0-Sendungen zu betrachten. Angespornt durch die Werbung in
Funk und Presse trafen in der Zwischenzeit weitere Teilnehmer ein, so daB zur
Nachmittagssession 30 Besucher anwesend waren. ]

Den Anfang machte der Biologe R.Henke (CENAP-Heidelberg). Sein Vortrag, nach
Ansicht des Berichterstatters der interessanteste und wichtigste der Tagung,
beschdftigte sich 'aus biologischer Sicht' mit der Gestalt von behaupteten
UFOnauten. Henke stellte zuerst Fabelwesen frilherer Zeiten (Fischménch,
Seejungfrau usw.) sowie neuere Phantasietiere, meistens eine Kombination von
Kérperteilen heutiger Tiere, vor. Eine eindrucksvolle Karte demonstrierte, wie
die Evolution unabhdngig in Australien, Afrika und Sidamerika sehr dhnliche
Tiere hervorgebracht hat (Konvergenztheorie). Daraus ergeben sich biologische
GesetzmdBigkeiten, die viele der beschriebenen Korperformen von 'UFOinsassen'
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als Phantasieprodukte entlarven.

Nach diesen Voriberlegungen wandte sich
Henke dem klassischen CEIII-Fall von
Kelly-Hopkinsville (Kentucky) 1955 zu
(siehe z.B. Sachs, The UFO Encyclopedia).
Bis heute wurde noch keine plausible,
natirliche Erklarung gefunden. Frappie-
rend gut passen die beobachteten
Bewegungen der Wesen zu dem von den
Zeugen beschriebenen Fehlen der Kniege-
lenke. Damit bleibt dieser Fall in sich
konsistent, ein wichtiges Kriterium fir
die Glaubwilrdigkeit.

Henkes Ansichten fanden aber nicht die
Zustimmung aller Zuhdrer und insbesondere
nicht die zweier scheinbar seridser,
dlterer Herren. Fir diese unbekannt
gebliebenen Besucher, daher X1 und X2
genannt, sind alle Personen, die
'UFOnauten' sehen oder sich mit den
Berichten beschdftigen, Spinner und
Nervenkranke. Im Laufe der weiteren
'Désku;slon' stellte sich heraus, daB X1 . g
und X2 hinter UFOs, auch wenn sie sich :
wie Meteore verhalten (siehe unten), ~udolf Henke, CENAP-Heidelberg
Geheimwaffen der GroBmichte oder vielleicht sogar von {lbriggebliebenen Kémpfern
der jlingeren deutschen Geschichte vermuten.

AnschlieBend filhrte W.Walter Videofilme von einem groBen Meteor (Feuerball)
und einem Satellitenabsturz vor. Diese Filme sind ein gutes Vergleichsmaterial
fiir das Objekt, welches am 23. September dieses Jahres um 7.30 Uhr MESZ in
weiten Teilen Westeuropas gesehen wurde. Auf Grund der Zeugenaussagen handelte
es sich sehr wahrscheinlich um einen Meteor. Eine Sammlung solcher
eindrucksvoller Filmdokumente k&nnte die Aufkldrung vieler UFO-Sichtungen
erleichtern. Wiederum ergriffen X1 und X2 das Wort und bestritten heftigst die
Erlduterungen von Herrn Walter. Aber in ihm hatten sie einen geduldigen und
kompetenten Gegner gefunden. Den {lbrigen Tagungsteilnehmern blieb nur die Rolle
des geduldeten Zuhdrers bis die Hotelkiiche noch einmal, aber vergebens, ihre
Leistungsfdhigkeit unter Beweis stellen wollte.

Nach dem mehr oder weniger gegliickten Abendessen ging es mit einem Vortrag von
M.Dillinger (Remscheid) Uber seine 'Absolute Relativitdtstheorie' in die letzte
Runde. Die geplante Demonstration eines HeiBluftballonflugs muBte wegen zu
starken Windes ausfallen. Herr Dillinger hatte die ungewdhnliche Gelegenheit,
den sehr geduldigen Teilnehmern anhand von 200 Dias seine obskure Theorie einer
'fiinfdimensionalen Kosmologie' etwa 2 Stunden lang zu prdsentieren. Der Vortrag

liederte sich in drei Teile. Der erste Teil brachte Fotos von Himmelsobjekten
Orion-Nebel, Andromeda-Galaxie usw.) und kiinstlerischen Vorstellungen anderer
Planeten. Der zweite Abschnitt der Dias und des Vortrages befaBte sich dann mit
dem eigentlichen Thema, wdhrend der dritte ein umfassender Bericht {ber das
Leben und die Sichtungen des schweizerischen Kontaklers Billy Meier war. Dieser
Teil wurde nachtréglich noch durch Videoaufnahmen von CENAP-Heilbronn ergidnzt.

Dillinger entwickelte seine Theorie ausgehend von dem bekannten Modell, das

die Welt zweidimensional als Oberfliche eines Luftballons darstellt. Durch ein
paar Umformungen und Schrumpfungen entwickelte er daraus eine fiinfdimensionale
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Diskuswelt. Man sollte, gerade wenn man sich mit so spekulativen Dingen wie UFOs
befaBt, eine Theorie nicht ungeprift verwerfen. Dennoch bleibt es schwer
einzusehen, wie man mit ein paar geometrischen Tricks den Bau der Welt, mit dem
sich die besten Képfe der Erde seit Jahrtausenden beschiftigen, richtig erfassen
will. Entscheidend ist fir jede Theorie, daB sie die &lteren, giltigen Theorien
als Grenzfall enthdlt (z.B. Quantenmechanik und Newtonsche Mechanik) und alle
Beobacptungsfakten (z.B. Periheldrehungen des Merkur) genauso gut oder besser
als die konkurrierenden Theorien wiedergibt. Schon die Definition seiner
5.Dimension 1l=v'/g (der 'Weltradius') ist unplausibel. Man kann nur dann von 5
Dimensionen sprechen, wenn diese unabhingig voneinander sind, d.h. sich keine
aus den anderen ableiten 1dBt. Da aber v und g aus Messungen des Raumes und der
Zeit folgen, kann 1 nicht unabhingig sein. AuBerdem miissen wir von jeder
Kosmologie auf Grund der Beobachtungen verlangen, daB zumindest in der
vierdimensionalen Raum-Zeit die physikalischen Gesetze in allen Inertialsystemen
(unbeschleunigte Bezugssysteme) gleich sind (Relativitdtsprinzip) und die Licht-
geschwindigkeit konstant ist.

Maarten Dillinger im Kreise seiner "Remscheider UFOlogen"

Ein solch umfassender Bericht verlangt ein Fazit. Trotz der lobenswerten
Absichten der Veranstalter wurde ihr Ziel, ein Arbeitstreffen zu organisieren,
nicht erreicht. Wieder einmal zeigte sich die Unbeholfenheit der UFO-Forscher,
ihre geringe, unbezahlte Hobbyzeit optimal zu nutzen, was sicherlich nicht zur
Auflésung des UFQ-Ritsels beitrdgt. Es scheint mir dringend an der Zeit, daB die
beteiligten Forscher iberlegen, was sie im Walterschen Sinne wollen. Wenn sich
ihr Interesse darauf richtet, hdufig in den Medien =zu erscheinen oder
'Familientreffen' zu veranstalten, sollten sie es deutlich sagen. Daher war der
Verzicht auf eine zumindest grobe Tagesordnung, an die man sich auch hdlt, ein
Fehler. Bei einer Tagung, zu der die Teilnehmer aus groBen Entfernungen
anreisen, erscheint dies unabdingbar. Denn nur so konnen die Interessierten
entscheiden, ob die Tagung ihr Geld und ihre Zeit Wert ist. Will man ein
Arbeitstreffen, dann muB man auch bereit sein, Presse, Funk und Fernsehen vor
der Tir zu lassen. Meinetwegen kann man nachher eine Presserkldrung herausgeben.
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Soll man die Hoffnung aufgeben? Ich glaube nicht. Auch wenn Erfolge kaum
sichtbar sind, so sind sie doch vorhanden. In Deutschland haben sich mit
MUFON-CES, GEP und CENAP in den letzten 10 Jahren neue Gruppen gebildet, die
gute Ansatzpunkte fir eine saubere, wissenschaftliche Beschdftigung mit diesem
Phdnomen bieten. Vielleicht schaffen es die UFOlogen doch noch einmal, eine
effiziente Tagung unter optimalen Bedingungen zu veranstalten und haben dann den
ganz, ganz groBen Durchbruch!

Text: Klaus Seidensticker, Essen - Fotos: Gerald Mosbleck

Anmerkung

Leider nahm Herr Seidensticker nur am Samstag an der Tagung teil, so daB er
nur den "allgemeinen Teil", der uns zugegebenermaBen etwas aus den Hinden glitt,
mitbekam. Eingehende Gesprdche mit den teilnehmenden Kollegen fanden am Freitag
und am Sonntag statt. So diskutierte man Uber verschiedene Themen. Am Freitag
wurde Uber eventuelle gemeinsame Aktionen (auch im Bereich der Werbung) zwischen
GEP und CENAP gesprochen. Am Sonntag besprach man u.a. auch grundlegende Dinge.
So wurden die Ziele der verschiedenen Gruppen verdeutlicht und schlieBlich doch
gemeinsame Beriihrungspunkte gefunden. Letztendlich fihrt doch die Arbeit der
beiden Gruppen zu einem gemeinsamen Ziel, ndmlich was mit den restlichen 2-3%
der Beobachtungen ist, die man nicht mit herkémmlichen Erscheinungen erklédren
kann? Finden sich hier Hinweise auf bisher unbekdnnte atmosphdrische Phédnomene
(UAP's) oder auf extraterrestrische Einfliisse? Viele Beobachtungen deuten auf
die erstere Moglichkeit, jedoch kénnte man beispielsweise den Fall Hochheim
nicht dazurechnen. Wie soll man ihn also bewerten? Auch dariiber wurde diskutiert
und man kam zu dem SchluB, daB gerade im Fall Hochheim noch weitere Unter-
suchungen notwendig sind.

Ferner sprachen wir {iber Hilfsmittel und Methoden zur Falluntersuchung. Ist
die Anschaffung von MeRgerdten sinnveoll, kdnnte man eine gemeinsame, standardi-
sierte Vorgehensweise bei der Untersuchung von UFO-Vorfdllen erreichen? MWir
kamen zu dem SchluB, daB dies in einigen Dingen durchaus mdglich ist. So wurde
aufgrund einer Anregung durch Herrn Seidensticker beschlossen, einen Test
auszuarbeiten, mit dem man ein wenig die “ufologische Vorbelastung" eines Zeugen
'abchecken' kann. Dieser kleine Test konnte darin bestehen, daB man dem Zeugen
eine Tafel mit 10 Fotos zeigt. Davon zeigen zwei Fotos sehr bekannte
"Untertassen" aus der Literatur und die restlichen natiirliche Erscheinungen. Der
Zeuge wird dann ganz allgemein gefragt, was er von den Aufnahmen hdlt. Wir
greifen hierbei einen Vorschlag von der britischen UFO-Forscherin Jenny Randles
auf, den sie in der Zeitschrift "INTERNATIONAL UFO REPORTER" &uBerte und hoffen
dadurch im Rahmen einer Fall-Untersuchung zu einigen zusdtzlichen Erkenntnissen
zu kommen.

Ausfihrlich diskutierten wir das Thema "Vorbelastung von UF0O-Zeugen". Bei
welchen Kriterien muB der Untersucher mit einer Vorbelastung des Zeugen rechnen?
Wir kamen darin tberein, daB hier der Untersucher im Einzelfall entscheiden muB,
ob eine "ufologische Vorbelastung" erkennbar ist und ob sie bei der Gesamtbe-
wertung des Falles beriicksichtigt werden muB.

AbschlieBend stellte .CENAP-Heilbronn noch einmal einen Fall vor, der immer
noch als unidentifiziert gilt. In einer Art "“Brainstorming" versuchte man
mbgliche Erklarungen zu finden. Leider fand sich keine, die den Fall hinreichend
erkldrt hdtte.

Es wurden noch viele andere Themen angesprochen, so daB man sagen kann, daB
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eigentlich der Freitag und Sonntag die Tagungstage waren, die die beiden Gruppen
CENAP und GEP einander ndherbrachten und dem Namen “Arbeitstagung" gerecht
wurden. Leider gab es Wochen spdter auf die Tagung einen "bitteren Nachge-
schmack", als MUFON-CES-Leiter Illo Brand in unserer wdhrend und nach der Tagung
durchgefiihrten Offentlichkeitsarbeit, insbesondere in einem ausgestrahlten Ge-
sprdach zwischen dem Vorsitzenden Peiniger und dem bayerischen Rundfunk, so
starke Gegensdtze zwischen den Standpunkten der MUFON und GEP sah, daB hierilber
ein Streit entbrannte, der schlieBlich zum Austritt von Herrn Peiniger und
parallel dazu zum AusschluB der beiden Vorsitzenden Peiniger und Mosbleck aus
der MUFON-CES fiihrte.

Hans-Werner Peiniger

ONE DAY MEETING DER AAS

BAYREUTH 24.-26.0KTOBER 86
GERALD MOSBLECK

'
v

Der Oktober hatte diesmal gleich drei 'Tagungswochenenden': MUFON-CES am 10.
bis 12., GEP am 17. bis 19. und das 'Eintagstreffen' der AAS (Ancient Astronaut
Society) am letzten Wochenende. Ein volles Programm also fiir die gestreBten
GEPler Hans Werner Peiniger wund Gerald Mosbleck. Nach der MUFON-CES-
Veranstaltung, (ber die wegen aktueller Dinge nur kurz berichtet werden wird,
und dem 'GEP-Debakel' siehe den vorrangegangenen Bericht von Klaus
Seidensticker), war die AAS-Tagung die am besten organisierteste, die mit der
meisten Toleranz was Aussenseiterpositionen betrifft und ohne Scheu vor der
Gffentlichkeit. Erich von Daniken  bewies wieder einmal seine
Organisationstalente, zumindest hat er immer genug Leute, die die Ileidige
Organisationsarbeit machen.

Etwas verschlafen kamen die GEP-Yertreter, verstdrkt durch Josef Garcia aus
Offenburg, in Bayreuth an. Trotz der ndchtlichen Abfahrt betrat man das
Kolpinghaus verspdtet: Der Vortrag von Walter Closs dber das neue Bild der
Yorgeschichte war schon vorbei. Peter Fiebag referierte gerade iiber zukiinftige
Raumfahrtprojekte und Prd-Astronautik. Interessant ist die Vermutung, Amerikaner
und Russen planten insgeheim eine Marsexpedition zur Untersuchung des
"Marsgesichtes”. Ich habe da so meine Bedenken, aber warten wir es ab.

Un 10 Uhr versuchte Wolfgang Siebenhaar das Geheimnis von 0Oak Island
prdastronautisch zu erkldren. Am Ende des Viertelstundenvortrags blieben mehr
Fragen als Antworten zuriick. Aber das entspricht ja schon bald guter
AAS-Tradition und warum auch nicht? MYSTERIA-Mitherausgeber Hans Werner Sachmann
hatte Seltsamkeiten des Trojanischen Krieges zu berichten. Da wurde dann kréftig
in die Sagenkiste gegriffen. Etliche Stellen scheinen wie in der Bibel auf den
EinfluB ausserirdischer Gotter hinzuweisen. Viel Platz also zum Fabulieren. Den
meisten Erfolg hatte Sachmann allerdings, als er forderte, der Staat mbge
endlich Gelder fiir die Prdastronautikforschung bereitstellen. SchlieBlich gédbe
es Mittel sogar fir so “wichtige" Projekte wie das Erforschen der
Essgewohnheiten der Geschlechter mit dem Ergebnis, daB Madnner mehr als Frauen
essen.

"Staatsanwalt" Hans-Herbert Beier prdsentierte dann seinen 'Kronzeugen

Ezechiel'. Sein Vortrag orientierte sich direkt am Inhalt seines gleichnamigen
Buches, das ich bereits in JUFOF 1'86 S.31 besprochen habe. Es gelten deshalb
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auch meine damaligen Bedenken, hauptsdchlich hinsichtlich der Unmdglichkeit,
einen schon etwas ldnger verstorbenen Zeugen in ein "Kreuzverhér® zu nehmen.
Auch stort die Willkiir, mit der der Vortragende die gegebenen Angaben 'leicht'
anpasst, bis sie passen. Dennoch lief Herr Beier mit entriicktem Licheln herum:
Er genoB sichtlich die Bewunderung der Anwesenden.

Die Mittagspause
verlief ruhig und
zeigte, daB auch
S0 routinierte
Profis wie die vom
Kolpinghaus Be-
stellungen mal
durcheinander
bringen oder ver-
gessen konnen. Ein
Trost zu dem
'Essendebakel’
unserer Tagung.
Frisch gestdrkt
gings dann 'Auf
die Suche nach dem
Mittelhof'. Ralf
Sonnenberg, einer
der von Erich an-
gekiindigten 'Nach-
wuchsstars', hat
seltsame Zusammen-
hinge ausgemacht.
Ingo Runde, zwei-
ter 'Neuling',
fand interessante
Korrelationen
zwischen den Ent-
fernungen wich-
tiger griechischer
Stddte des Alter-
tums. Yerbindet
man diese auf der
Landkarte durch
Dreiecke oder
andere geometr-

; : : ische Gebilde, so
Nachwuchsstars" Ralf Sonnenberg, Ingo Runde findet man die
"Geheimnisvolle Geometrie Griechenlands™. Etwas Kritisches hierzu sei angemerkt:
Auf der benutzten Karte mbgen die Verbindungen ja konstruierbar sein, aber die
Landkarte ist ja auch nur eine verzerrte Projektion der wirklichen Verhdltnisse
auf der geoditisch gekrimmten Erdkugel. Um tatsdchliche Entfernungen und
geometrische Gebilde zu finden, miBte alles durch Tansformationen angepasst
werden. MNur 'sphdrische' Gebilde geben das Bild richtig wider. So kdme man zu
verldBlichen Aussagen.

Rudolf Kutzer, der bereits auf der letzten Tagung und am Freitagabend mit
seinen gut gemachten Filmen Beifall bekam, zeigte seinen 'Make-Make'-Film ({ber
die Osterinseln. Frau Dr. Steinhardt sprang danach fiir den angekiindigten Paul
Ney ein, der kurzfristig abgesagt hatte. Ein improvisierter Vortrag {ber
"Kommunikationsprobleme' mit ausserirdischen Zivilisationen erheiterte die
Vortragende oftmals mehr als das Publikum. Dennoch ein in der Kirze der Zeit (15
Minuten) sehr informativer Beitrag, der viel Grundsitzliches enthielt und gewiB
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noch ausfiihrlicher aufgerollt werden sollte.

Walter Jorg Langbein gehért ja schon zur Standardbesetzung der AAS. Diesmal
machte er sich auf 'Die Suche nach der Botschaft aus dem All'. Wieder eine
spekulative Idee iiber das bekannte "Rock-Lake Rdtsel™. In Fdllen, in denen das
Ritsel noch vorhanden ist, empfehle ich immer: Nachsehen! Jérg Dendl, auch ein
Vertreter der jungen Generation, zauberte mit seinem Computerprogramm und
errechnete einen Planeten, der vermutlich eine Begleitsonne umkreist, die unsere
Sonne begleitet und in bestimmten Zeitabstdnden groBe Meteore und Kometen aus
der "Ortschen Wolke" in Richtung Sonne ablenkt. Ob er damit allerdings die
"Heimat der Gotter" gefunden hat, wer weiB?

Johannes Fiebag, der wohl routinierteste Redner, referierte wie auf dem
MYSTERIA-Treffen (iber "Das Fatima-Ereignis". Wir haben ja bereits einen
Kurzbeitrag dariber verdffentlicht. Besonders gliicklich konnten die Vertreter
der GEP dariiber nicht sein. Fiebag zitiert &fters Leute, die in der
UF0-Forschung nicht den besten Ruf haben. Immer, wenn Fachleute ihr Metier
verlassen, begeben sie sich aufs Glatteis. EvD hat es anl&Blich des Wunsches
nach mehr UFO-Themen deutlich gesagt: Die AAS ist fiir die Prdastronautik
'zustdndig' und fir die UFO-Forschung gibt es hervorragende Gruppen, die dort
besser sind.

Klaus Habermann hatte einen Lehrfilm ausgegraben, der sich mit "Der groBen
Pyramide" beschdftigte. Der 45miniitige Dokumentarfilm war fesselnder als mancher
Thriller. Das Publikum war dementsprechend begeistert. Tja, manchmal reicht ein
Blick in 8ffentliche Bildstellen um gutes Material zu bekommen.

Zum AbschluB gabs noch eine Diskussion mit allen Referenten und einen weiteren
Kutzer-Film tber den Flug des Horus. Den bekamen wir allerdings nicht mehr mit;
wir waren bereits auf dem Weg nach Hause.

GEP-NACHRICHTEN

Gesellschaft zur Erforschung des UFO-Phanomens e.V.
Neue Mitglieder

Als neue Mitglieder begriiBen wir Herrn Markus Mohr.

Mitgliederversammlung

Auf der Mitgliederversammlung am 18.0ktober 86 wurde der bisherige Vorstand
einstimmig wiedergewdhlt. Wir bedanken uns fiir das Vertrauen. Ferner wurde auf
Antrag beschlossen, daB der Vorstand bei der Durchsetzung der Gemeinniitzigkeit
nicht mehr an den Begriff der Wissenschaftlichkeit gebunden ist, sondern auch
auf andere Griinde zuriickgreifen kann, wenn dies unumgénglich sein sollte.

Krger mit MUFON-CES Chef

Illo Brand, Koordinator der MUFON-CES, hat aufgrund eines véllig miBverstandenen
Radiointerviews von Herrn Peiniger die GEPler aus der MUFON-CES ausgeschlossen.
Welche Folgen das fiir die deutsche UF0-Forschung hat, mag sich jeder selbst
denken. In die tiefe menschliche Betroffenheit mischt sich Resignation und
ohnmdchtige Wut ob dieses kurzsichtigen Schritts. Was sollen solche Kinderreien?
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NEUE LITERATUR

WAHRNEHMUNG UND

Wahrnehmung und VISUELLES SYSTEM
visuelles System

Ein neues Buch, das dem Bereich der Wahrnehmungs-
forschung zuzuordnen ist, ist kiirzlich im Verlag
Spektrum der Wissenschaft erschienen. Ich habe
schon mehrmals im JUFOF erwdhnt, daB auch die Wahr-
nehmungspsychologie eine nicht unerhebliche Rolle
im Rahmen der UFO-Forschung spielt. Gerade bei der
Beobachtung unidentifizierter Himmelserscheinungen
kdnnen Wahrnehmungsfehler mit einfliefen, die der
Untersucher bei seinen Vor-Ort-Befragungen erkennen
und entsprechend verarbeiten sollte.

Ideal wdre es natfirlich, w?nn wir beilder Befra-

: TRy — gung von UFO i.e.S.-Zeugen einen Psychologen hinzu-

324 Scfien Format 21,4 x 29, em. PreisDM®. = 7 iehen  konnten; jedoch sind nur sehr wenige dazu

bereit. Deshalb muB man sich insofern behelfen, in-

dem man versucht, sich wenigstens die Grundkenntnisse der Wahrnehmungspsycholo-

gie durch Studium der entsprechenden Literatur anzueignen. In den letzten JUFOFs
habe ich hierzu einige Biicher vorgestellt.

Neu in diesem Literaturbereich ist das Buch “Wahrnehmung und visuelles
System™. Es enthdlt Beitrdge verschiedener Autoren, die bereits im “Sciemtific
American®™ und “Spektrum der Wissenschaft” erschienen sind. Finf Themenschwer-
punkte werden angesprochen: neurale Grundlagen des Sehens, das Sehen als Aus-
wihlen, Raumwahrnehmung, Wahrnehmen von Gegenstdnden und Personen sowie aktive
Anpassung und Lernen.

Uber die Artikel in dem Buch schreibt Mamfred Ritter, Professor fiir Psycholo-
gie an der Universitdt Innsbruck, in seiner Einfithrung: "Die Artikel zum Thema
'Neuronale Grundlagen des Sehens' wurden vorangestellt, um den Leser mit neuro-
logischen und neuropsychologischen Methoden und Problemen der Wahrnehmungsfor-
schung vertraut zu machen, die in mehreren nachfolgenden Beitrdgen vorausgesetzt
werden. Der Abschnitt 'Sehen als Auswdhlen' soll den aktiven Charakter des
Wahrnehmens hervorheben. Das geschieht paradigmatisch anhand der Verarbeitungs-
modelle fiir ‘'globale' und 'lokale' Strategien des Sehens, der Grundlagen der
Aufmerksamkeit und der Motorik der Augenbewegungen. Es folgt dann ein groBerer
Abschnitt iber die Raumwahrnehmung, in dem ausgehend von einfacheren Prozessen
des Stereosehens Teilprobleme der Raumwahrnehmung bis hin zu mentalen Trans-
formationsprozessen wie Drehungen in der rdumlichen Vorstellung behandelt
werden. Der Abschnitt 'Wahrnehmen von Gegenstdnden und Personen' beschridnkt sich
im wesentlichen auf elementare Prozesse wie die Kontrastwahrnehmung, die
Wahrnehmung der Farbe von Fldchen oder der Durchsichtigkeit. ... Der letzte
Abschnitt ‘'Aktive Anpassung und Lermen' weist auf die Entwicklungsdynamik des
Sehens hin und enth#lt die Analyse der Querverbindungen zu neuronalen Grundlagen
des Lernens und zur aktiven Motorik wahrnehmender Personen."
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Fiir die UFO-Forschung sind folgende Artikel von besonderem Interesse:

- Fabio Metelli: “DIE WAHRNEHMUNG VON DURCHSICHTIGKEIT. Ein Mosaik aus
undurchsichtigen Farbfldchen kann den Eindruck von Durchsichtigkeit hervorrufen.
Unter welchen Bedingungen dieses Wahrnehmungsphdnomen zustande kommt, 148t sich
anhand eines einfachen theoretischen Modells voraussagen."

- Irvin Rock: "FIGUREN, DIE MAN WAHRNIMMT, OHNE SIE ZU SEHEN. Beim Betrachten
einer gezeichneten Figur entsteht auf der Netzhaut ein Bild dieser Figur. Wird
die Zeichnung bis auf einen kleinen Ausschnitt durch einen Spalt verdeckt und
hinter dem Spalt seitlich verschoben, so sieht der Betrachter zu keinem Zeit-
punkt die vollstdndige Figur, kann aber trotzdem deren Form erkennen." Diesen
bzw. einen &hnlichen Effekt kennen wir auch von unseren Zeugenbefragungen.
Beispielsweise hat ein Zeuge tatsdchlich mehrere Hubschrauber im Formationsflug
beobachtet und statt einzelne Lichter eine geometrische Form erkannt. So wurde
aus den kleinen Hubschraubereinzellichern ein riesiges Flugobjekt.

- Ronald A. Finke: “BILDHAFTES VORSTELLEN UND VISUELLE WAHRNEHMUNG. Welche
Beziehung besteht zwischen bildhaftem Vorstellen und visueller Wahrnehmung?
Neuere Forschungsergebnisse zeigen, daB sie sich wechselseitig beeinflussen und
zum Teil auf identischen neuronalen Prozessen basieren." Auch hier ist der Bezug
zur UF0-Forschung deutlich. Wie kann die bildhafte Yorstellung einer "Fliegenden
Untertasse" den Zeugen in der Beschreibung seiner visuellen Wahrnehmung einer
vielleicht ganz normalen Lichterscheinung beeinflussen?

Den (iberwiegenden Teil der Informationen {iber ein UF0 erhdlt der Zeuge durch
das Sehen. Dabei ist das Bild, das er sich von dem UFO und der Umgebung macht,
von einer Vielzahl komplizierter Vorgdnge abhdngig und wird von einer Reihe von
Faktoren bestimmt. Diese sollte der Untersucher kennen und bei der Beurteilung
von UF0-Sichtungen ggf. mitbewerten. Auch vorliegendes Buch aus der Reihe der
bisher besprochenen "Wahrnehmungsliteratur" ist unbedingt zu empfehlen, da es in
sehr anschaulicher und verstdndlicher Weise dem Leser einen Teil der ndtigen
Grundkenntnisse vermittelt. ~hwp-

220 Seiten, br., zahlreiche, lberwiegend mehrfarbige Abb., ISBN 3-922508-36-7,
Preis: DM 39.-. Erhdltlich in jeder Buchhandlung oder durch:
Yerlag SPEKTRUM DER WISSENSCHAFT, Mdnchhofstr. 15, D-6900 Heidelberg

Die interplanetaren Kontakte des
ALBERTUS MAGNUS
AXEL ERTELT

Als im 13.Jahrhundert Albertus Magnus lebte, ahnte er sicher nicht, daB (iber
700 Jahre spdter der Hobby-Forscher Axel Ertelt in einem Buch versuchen wirde,
die inzwischen vergessenen Kenntnisse des Albertus Magnus ({ber “technische
Dinge" wieder an das Tageslicht zu férdern. Worum geht es?

Albertus Magnus, heute ein Heiliger des christlichen Glaubens, begann seine
"Karriere" im Dominikaner-Orden. Wahrend seiner Laufbahn eignete er sich Kennt-
nisse an, die er nach Meinung des Autors nur durch auBerirdische Intelligenzen
erhalten haben kann. So sollen sie Albertus Magnus entscheidende Unterstiitzung
fiir den Bau des Kélner Doms gegeben haben, indem sie die Konstruktionspléne
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lieferten. Ferner soll er einen Roboter gebaut und iber eine sprechende Bild-
sdule verfiigt haben, die als "Bild-Sprechfunkgerdt" den Kontakt zu seinen
"auBerirdischen Lehrmeistern" ermdglichte. Axel Ertelt hat noch weitere Sagen
neu interpretiert, so beispielsweise iiber den Zauberbecher des Albertus Magnus,
seine "Kunst zu fliegen" und iiber seine alchemistischen und magischen Kennt-
nisse. :

Beim Lesen des Buches fiel mir auf, daB einige der erwdhnten geschichtlichen
"Ungereimtheiten" nicht genug in die Tiefe gehend bearbeitet worden sind.
Vielleicht wire es besser gewesen, direkt bei den einzelnen Sachabschnitten auf
die Quellen zu verweisen, damit dem Leser die Mdglichkeit gegeben werden kann,
diese Dinge weiter zu vertiefen oder die Interpretationen des Autors kritisch zu
betrachten. Auch sind Ertels SchluBfolgerungen nicht immer nachvollziehbar. So
gehtrt beispielsweise das rdtselhafte Ertrinken des Friedrich I Barbarossa
sicher nicht in die Indizienkette. Auch hat der Autor fiir meine Begriffe zu
viele Spekulationen mit einflieRen lassen. Man fragt sich: miissen denn wirklich
alle vorgebrachten geschichtlichen Unstimmigkeiten auf “auBerirdische Einflisse"
zuriickzufiithren sein? Sicher nicht! Aber Axel Erelt hat deutlich gemacht, daB in
unseren schulischen Lehrbiichern vieles nur oberfldchlich dargestellt wird und
sicher verbesserungswiirig ist.

Axel Ertelt hat es sicherlich gut verstanden, die geschichtlichen Aspekte um
Albertus Magnus dem Leser ndherzubringen und die darin enthaltenen Ungereimt-
heiten aufzuzeigen. Er schreibt dazu: ..., es spielt eine groBe Rolle auch im
Falle von Kleinigkeiten, denn viele Kleinigkeiten ergeben ein GroBes und damit
gleichzeitig ein vdllig qeues Gesicht der Geschichte, die gleichzeitig unser
Weltbild der Vergangenheit ‘prédgt. Stimmen viele Kleinigkeiten nicht, so kann in
der konsequenten SchluBfolgerung auch die Gesamtheit nicht stimmen, da gerade
diese Kleinigkeiten das Gesamtbild in einem v&6llig neuen Licht erscheinen
lassen.” Wie die zu den "Kleinigkeiten" gehtrenden Spekulationen des Autors zu
bewerten sind, muB jeder Leser filr sich entscheiden. Fest steht jedoch, daB sie
einen Aspekt darstellen, der fiir Historiker und Theologen sicher neu ist und
Anreiz sein soll, sich einmal mit wissenschaftlicher Akribie des Themas zu be-
mdchtigen.

Ein' Uberaus umfangreiches Inhaltsverzeichnis, Personen-, Orts- und Sachre-
gister ermbglichen es dem Leser, einzelne Textstellen l1gichter wiederzufinden.
Andere Autoren sollten sich hier unbedingt ein Beispiel nehmen. Alles in allem
eine durchaus interessante Arbeit die verdeutlicht, daB die Prd-Astronautik
einen Wandel durchmacht und nun die “Spezialisten" herangehen, bisher nur ange-
schnittene Indizien ndher zu beleuchten und zu vertiefen. ~hwp-

Aus dem Inhalt: Der Heilige DOMINIKUS und sein Orden / ALBERTUS MAGNUS als
Konstrukteur des Kolner Dom's / Technik und Roboter im Mittelalter (Sprechende
Maschinenktpfe als Vorstufe denkender Roboter, Der perfekte Roboter im Kélner
Dominikaner-Kloster, Die sprechende Bildsdule: Ein Bild-Sprech-Funk-Gerdt im
Mittelalter, Als der Kontakt zu den "Sternengbttern" abriB...) / Vom Roboter zum
Golem - Vom Golem zum Menschen (Geheimnisse jiidischer Rabbiner, Die geklonte
Menschheit, Aufbruch zu den Sternen, Warum wir auch zu “Sternengtttern"
werden...) / ALBERTUS MAGNUS als Meister der Alchemie und Magie (Magische
Rituale und Beschwdrungen, Der Stein der Weisen, Magie, Voodoo-Kult und die
Macht des Ubersinnlichen, Alchemie - Die Wissenschaft aus dem All) / Der
magische Zauberbecher und die Kunst des Fliegens (Die Flugklinste des ALBERTUS
MAGNUS, Laboratorien der AuBerirdischen?).

228 Seiten, br., 35 Fotos, ISBN 3-925612-00-9, Preis: DM 19,80. Saint Germain-
Verlag, Hohr-Grenzhausen, (ber jede Buchhandlung. Vom Autor persdnlich signierte

Exemplare von:
Axel Ertelt, Postfach 1227, D-5884 Halver 1
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PROJECT HESSDALEN 1988
Final Technical Report - Part One

ERLING STRAND

In diesem und in den letzten beiden JUFOF's
haben wir uns ausfiithrlich mit dem Projekt Hess-
dalen beschdftigt. Deshalb will ich nicht néher
auf das Projekt selbst zu sprechen kommen, son-
dern mehr zum Inhalt der vorliegenden Broschiire.
Im AnschluB an den in diesem Heft befindlichen
Beitrag “PROJEKT HESSDALEN - Teil II" finden Sie
eine Anzeige, die den technischen Bericht zeigt.

Die Broschiire gliedert sich in finf Teile. Nach der Einfilhrung werden die
Instrumente kurz vorgestellt. Ausfilhrlich geht Erling Strand auf den Einsatz der
Instrumente und deren .Ergebnisse ein. Ferner wird kurz diskutiert, was man aus
der bisherigen Arbeit gelernt hat. Zum SchluB zieht Erling Strand Bilanz. Danach
hat das Projekt bisher leider nicht gezeigt, welche méglichen Erkldrungen
zutreffen konnten. Aber was immer es ist, es ist meBbar!. Die verschiedenen
Hypothesen werden in der Broschiire nicht diskutiert. Der Report soll lediglich
als Basis fir zukinftige Diskussionen dienen.

Der umfangreichste Teil der Broschire ist ein Katalog der registrierten
Objekte. Darunter auch Flugzeuge etc. Die Fremdartigkeit eines Objektes wird mit
einem F-G-Wert gekennzeichnet. Je geringer der F-Wert, desto naheliegender ist
eine einfache Erklédrung. So haben Flugzeugbeobachtungen den Wert F1 erhalten.
Von den 206 Beobachtungen erhielten nur vier den htéchsten, einen F10-Wert. Inte-
ressanterweise decken sich diese rund 2% ungefdhr mit den Statistiken der
UF0-Forschungsgruppen, die in der Regel einen Anteil von 2-4% “Unidentifizier-
bare" aufweisen. Den SchluB bildet ein Fototeil, der die wesentlichen Aufnahmen,
die im Rahmen des Projektes gemacht worden sind, zeigt.

Wer sich also ndher mit den Hessdalen-Phdnomenen beschdftigen méchte, sollte
sich schon den Projekt-Bericht anschaffen. Er macht deutlich, daB auch private
Gruppen durchaus in der Lage sind, Gebiete mit erhdhter "UFO-Aktivitat" mit
einem entsprechendem Instrumentarium zu ilberwachen. Natiirlich wdre eine “rundum-
dieuhr"-Beobachtung durch Wissenschaftler, vielleicht ein ganzes Jahr lang,
zumindest aber mehrere Monate, wesentlich effektiver. Aber wer, wenn nicht die
privaten Gruppen, soll ein derartiges Vorhaben finanzieren?

Auf jeden Fall sollte das Projekt nach Maglichkeit weiterverfolgt werden. Denn
es ist durchaus méglich, daB sich doch einmal Ergebnisse dahingehend zeigen, daB
man der Aufkldrung der Hessdalen-Phinomene ein Stiick ndher kommt. Vielleicht
zeigen sich auch einmal wdhrend der Uberwachung nicht nur "Lichter" sondern
groBere Objekte, wie sie bereits mehrfach in dem betreffenden Gebiet beobachtet
worden sein sollen. (Dariiber werden wir noch im ndchsten JUFOF berichten.) -hwp-

73 Seiten, DIN-A-4, br., 29 Fotos, mehrere Zeichnungen, Preis: DM 35.-(inkl.Ver-
sand). Erhdltlich von:

Project Hessdalen, P.0.Box 14, N-3133 Duken
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THE UFO WORLD '86

zusammengestellt von

JENNY RANDLES

Die englische UFO-Forschungsgruppe BUFORA (British UF0 Research Association)
gab kiirzlich eine kleine Broschiire heraus, die zeigt, was sich so 1985 weltweit
in der UF0-Forschung getan hat. Die Informationen kamen von auslindischen UFO-
Gruppen und wurden von Jenny Randles zusammengestellt und mit dem britischen
Teil ergdnzt.

Zuerst wird ein Blick auf die in den verschiedenen L&ndern von den Gruppen und
Einzelforschern praktizierte UFO-Forschung geworfen. So erscheinen Berichte iiber
die ' Staaten Australien, Ddnemark, Frankreich, Italien, Skandinavien, Schweiz,
GroBbritannien und den USA. Die deutsche UFO-Forschung wird dabei wieder iiber-
sehen. Uberhaupt ist unter den ausldndischen UFO-Forschern die deutsche Szene so
gut wie unbekannt. Dies sollten wir doch einmal &ndern!

Danach werden die interessantesten Falle (11) aus dem Jahr 1985 vorgestellt.
Es folgt das Kapitel "Research and Theories". Darin finden wir den Beitrag des
Psychologen Darren P.Chanter "NEAR DEATH EXPERIENCE AND CLOSE ENCOUNTERS® und
den des britischen Forschers Ian S.Cresswell “THOUGHTS ON THE POSSIBLE NATURE OF
THE INTELLIGENCE AT WORK IN UFO PHENOMENA®.

_ Den AbschluB bildet eine Liste der 1985 erschienenen UFO-Literatur, der
interessantesten in Fachzeitschriften vertffentlichten Beitrdge und die An-
schriften ausldndischer UF0-Forschungsgruppen (natiirlich wieder ohne BRD).

Jenny Randles hat vor, bei ausreichendem Interesse jedes Jahr ein derartiges
Heft zusammenzustellen. Die-Idee ist nicht schlecht, denn mit einer derartigen
Broschiire kann man sich u.U. schon einen kurzen (berblick dariiber verschaffen,
was sich im jeweils vergangenem Jahr in der UFO-Forschung oder -Szene getan hat.

32 Seiten, geheftet, DIN A°5, mehrere Abb., Preis: £1.75, erhdltlich von:

BUFORA, 16 Saouthway, Burgess Hill, Sussex, RHi5 9ST, England

Aufruf zum Autorenwettbewerb

BUFORA
Autoren mit Interesse an naturwissen-
schaftlichen, historischen und philoso-
BRITISH UFQ RESEARCH ASSOCIATION phischen Fragestellungen sind zur Teil-
nahme an einem Autorenwettbewerb aufge-
rufen, der unter dem Motto "Welt .des
presents monthly lectures, and Menschen in Raum und Zeit" steht. Dem
investigates reports of Wettbewerb zugrunde liegt das gleichna-
anomolous aerial phenomena. mige neue Buch des Hamburger Autors Karl-
Heinz Schlichtmann, das sich mit den
Information from: Einfliissen bestimmter kosmischer Ereig-
nisse auf die Evolutionsgeschichte der
Miss P. Kennedy MBE Erde und der Menschheit auseinandersetzt.
30 Vermont Road 8 WFir die 5 besten Beitrdge werden insge-
LONDON SE19 3SR samt DM 2500,- an Preisgeldern vergeben.
UNITED KINGDON Die Teilnahmebedingungen kénnen angefor-
dert werden bei:

Yerlag Winfried Richter, Worthstr. 24,
D-8000 Minchen 80 191
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LESERBRIEF

Zum Leserbrief von Ulrich Magin in JUFOF 5'86, S. 158
einige Anmerkungen zu Ulrich Magins Leserbrief seien mir doch gestattet:

Dab es heute noch Marienerscheinungen (z.B. in Medjugorje, Jugoslavien) gibt,
ist mir durchaus nicht unbekannt. Natiirlich handelt es sich in den aller-
meisten dieser Falle nicht um UFO-Ereignisse. Bei einigen aber ist diese
Erkldrung m.E. nicht véllig auszuschlieBen.

. Die Selbstidentifikation der Lichtgestalt als "Muttergottes" ist nur unter

dem speziellen Aspekt des ganzen, religits motivierten Ereignisses zu sehen.
Es sel jedoch darauf verwiesen, daB es auch "normale" CE-III-Fille gibt, die
diese religidse "Ummantelung" aufweisen (z.B. der Fall der Mona Stafford,
6.1.1976 und spiter).

Die Tatsache, daB nur die Kinder die "Dame" sahen, hiéngt offensichtlich
kausal mit der zuver verabreichten Droge zusammen. Dies hier weiter aus-
zufilhren, ist leider nicht mdglich. Ich méchte auf mein neues Buch verweisen.

Warum existieren keine Fotos des Sonnenwunders? Man beachte: das Ereignis
fand 1917, vor 70 Jahren statt! Und selbst wenn man heute ein Foto der Sonne
oder eines dhnlich grell strahlenden und sich bewegenden Objektes am Himmel
machen will, dirfte man vor nicht unbetrdchtlichen Schwierigkeiten stehen.
AuBer irgendwelchen hellen Flecken wird wohl nichts zu sehen sein.

Die religidse Natur des Ereignisses widerspricht meiner Hypothese in keiner
Weise. Sie fiigt sich sogar ausgezeichnet in das Gesamtbild, das wir von UFO--
Ereignissen durch die Jahrhunderte hindurch gewonnen haben. Ob die Marien-
gestalt tatsdchlich iiber eine Bekehrung RuBlands gesprochen hat, sei dahin-
gestellt. Die vertffentlichten ersten beiden Botschaften enthalten eine ganze
Reihe von Widerspriichen.

Ich behaupte weder, daB die Engel noch daB die Muttergottes in UFOs durch die
Gegend fliegen und versuche auch nicht, Fatima "in eine Zwangsjacke" zu
zwdngen. Aber das es sich dabei um einen "Wachtraum" gehandelt hat, ist doch
wohl eher als Witz gemeint - oder? Magins Interpretation des Ereignisses -
genauso wie seine Spekulation iber Humanoidenberichte in den vergangenen
Ausgaben des JUFOF - mutet mir da eher wie das Ereignis einer zwanghaften
Vorstellung an, ndmlich alles, ob passend oder nicht, in einer bestimmten
Schublade ablegen zu miissen. Wie bei vielem anderen geht es auch und gerade
in der UFO-Forschung darum, differenziert betrachten zu kénnen. Das gesamte
UFO-Phdnomen ist so komplex, daB wir mit nur einer Erkldrung wohl kaum je die
Wahrheit finden werden - sofern dies iiberhaupt méglich ist...

einer weiteren Beschdftigung mit dem Thema muB ich auf mein Buch “Die geheime

Botschaft von Fatima" (GIE, Postfach 1611, 7400 Tibingen) verweisen.

Johannes Fiebag, Wiirzburg

und

Anzeige

Verkaufe: Lexikon der Parapsychologie - Das gesammte Wissen der Parapsychologie

ihrer Grenzgebiete, 1a, Scherz Verlag, 1984. DM 33,- (inkl.Versandkosten).
Uwe Essmann, Esmarchstr.49, 2300 Kiel
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Wir planen die Herausgabe einer deutschen (bersetzung der amerikanischen Studie
THE UFO ENIGMA
von MARCIA S. SMITH / GEORGE D. HAVAS

THE UFO ENIGMA (besprochen im JUFOF 2'85, Seite 62[63! ist eine Uberarbeitete
Studie, der 1976 herausgegebenen Broschiire gleichen els von Marcia S. Smith.
Hinzugekommen ist Material nach 1970 und Informationen, die aufgrund dgs
"Freedom of Informations Act" freigegeben worden sind und von George D. Havas in
die Studie eingearbeitet wurden. Die Arbeit enthdlt interessante Fallbeispiele,
untersucht soziologische und psychologische Faktoren des UFO-Phdnomens, gibt
einen Uberblick Gber die offiziellen Untersuchungen der US-Luftwaffe und stellt
einige amerikanische UFO-Organisationen vor. Die von der amerikanischen KongreB-
bibliothek herausgegebenen Studie ist zwar mit kritischen Anmerkungen versehen,
kann aber auf die Frage, um was es sich bei den UFO-Phdnomenen eigentlich
handelt, keine Antwort finden. Die Broschiire, die mit ausfiihrlichen Quellenhin-
weisen versehen ist, ermdiglicht einen guten allgemeinen Einblick in die wesent-
lichen Aspekte der UFO-Forschung.

Die Broschilre wird etwa einen Umfang von 100 bis 120 Seiten haben und ca. 20 bis
30 DM kosten (richtet sich nach Verarbeitung und Auflage).

Da sich der Druck der Broschilre erst bei einer bestimmten Auflage rentiert und
davon auch unser Vorhaben abhdngt, mdchten wir Sie bitten,

* ¥ uns bei Interesse schon ietzt Ihre Vorbestellgaa zuzusenden! * *

HIERMNIT BESTELLE ICH:

— GEP-Sonderheft 1 DM 2,00 ( 1,50) Preise in Klammern gelten
— GEP-Sonderheft 2 DM 15,00 (12,00) fir GEP-Mitglieder!
__ GEP-Sonderheft 7 DM 10,00 ( 8,00)

___ GEP-Sonderheft 8 DM 25,00 (20,00)

— GEP-Sonderheft 9 DM 10,00 ( 8,00)

_ Richter: UF0-Klassifikationen DM 8,00 (6,40)
— Richter: Anatomie eines Extraterrestrier DM 10,00 (8,00)

— Strehl: Fliegende Untertassen DM 18,00 (14,00)

— Trent: Geheimnisse im Weltall DM 10,00 (8,00)

__ Plassmann: Ist Mmars ein bewohnter Planet DM 5,00 (4,00)
— Schopfer: Fliegende Untertassen ja oder nein DM 5,00 (4,00)

— von Reeken: UFOLOGIE DM 24,00

— MUFON CES Bericht Nr. 3 DM 24,00 — MUFON CES Bericht Nr. 4 DM 27,00
__ MUFON CES Bericht Nr. 7 DM 22,00 _ MUFON CES Bericht Nr. 8 DM 30,00
__MUFON CES Bericht Nr. 9 DM 33,00

Alle Preise zuziiglich Versandkostenanteil.

LIEFERBEDINGUNGEN: GEP-Mitglieder erhalten gegen Rechnung !

Alle anderen erhalten gegen Vorauskasse, bitte
Rechnung abwarten !
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